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К1Р1СПЕшыгармашыльтк адамын сомдау керкем
сез шебер! уш!н курдел! мэселе. Эс!ресе

туптулгага нег!зделген талант иес!н!ц керкем 
бейнес!н жасау каламгерд!ц мундай такырыпка 
улкен жауапкерш!л!кпен эр! мол дайындыкпен 
келу!н талап етед!. Себеб! ондай курдел! тулганы 
бейнелеу жалац дерект!л!кпен жузеге аспайды, сез 
зергер!н!ц творчествосына терец бойлауда сонымен 
коса керкем психологизм де зор мэнге ие. Талант 
табигатыныц ез!нд!ккасиеттер! мен оныц когамдык- 
саяси, тарихи ортадагы ез!н-ез! кемелденд!ру, 
дуниетанымдык кезкарас-п!к!рлер!н жузеге асыру 
жагдайларын себеп-салдарлык тургыда негурлым 
накты эр! тупк!л!кт! суреттеу портрет, пейзаж жэне 
!шк! монолог сынды психологизм амал-тэс!лдер! 
аркылы орындалады. Демек, шынайы ем!рбаяндык 
тулгага катысты дерект! материалды керкем 
игеру психологизмн!ц белсенд! турде катысуы 
нег!з!нде жург!з!лед!. Ал шыгармашылык тулганы 
суреттеудег!психологизмн!цжекелегенкаламгерлер 
творчествосында игершу децгей!н, ерекшел!ктер!н 
зерттеу эдеби дамудыц бет-багдарын аныктауда
жэне дербес шыгармашылыктыц квркемд!к
мумк!нш!л!ктер! аясын, стильд!к даралыгын
айкындауда ерекше мэнге ие.



Жалпы керкем эдебиеттег! психологизм эдебиеттану
гылымында кен!нен карастырылган мэселе. Психологизмн!н 
курамдас компоненттер!н!н игер!лу жолы мен керкем шыгарма 
поэтикасындагы рел!н гылыми тургыда жан-жакты зерттеуге 
арналган келес! ецбектерге токталуга болады:

Л. Гинзбургтыц «О психологической прозе» (1972) атты ецбег! 
орыс жэне шетел эдебиет!ндег! эпистолярлык, мемуарлык, керкем 
прозасы мысалында тулганын керкемд!к пайымдалуы, адамныц 
рухани элем!н зерделеу мэселелер!н накты тарихи дэу!рмен тыгыз 
сабактастыкта саралауга арналган. Зерттеуш! Руссо, Стендаль, 
Сен-Симон, И. Тургенев, А. Герцен, Ф.Достоевский, М. Бакунин, 
Л. Толстой, М. Горький шыгармалары нег!з!нде белг!л! б!р тарихи 
дэу!р мен элеуметт!к ортага сай тулга тужырымдамасы мен оныц 
керкем бейнелену! жагдайын карастырады.

В. Компанеецт!ц «Художественный психологизм в советской 
прозе (1920-е годы)» (1980) атты ецбег! XX гасырдыц 
20-жылдарындагы кецест!к орыс эдебиет!н зерттеу нысанына ала 
отырып, тецкер!с, ужымдастыру такырыптарыныц игер!лу!ндег!, 
аталган дэу!р каЬарманын бейнелеудег! керкем психологизмн!ц 
рел!н айкындайды. Зерттеуш! алгашкылардыц б!р! болып эдеби 
каЬарман, характер мэселелер!н саралаудагы пэнаралык зерттеуд!ц 
мэн-мацызы жайлы идеяга козгау салады.

«Психологизм русской классической литературы» (1988) 
зерттеу!н!ц авторы А. Есин психологизмд! керкем эдебиетт!ц 
(соныц !ш!нде прозаныц) жогары сатысы деп багалайды. Галым 
орыс эдебиет!ндег! психологизмн!ц даму жолдарын саралай келе, 
оныц шын мэн!ндег! жетшген тур! Ю.Лермонтов прозасынан 
бастау алады деген п!к!р б!лд!ред!. Сонымен коса, И. Тургенев, 
Н. Чернышевский, Л. Толстой, Ф. Достоевский, А. Чехов 
шыгармалары нег!з!нде адам жаныныц купия-калтарыстарын 
ашудагы жеке каламгерл!к !зден!стерд! зерделейд!.

Отандык эдебиеттанушы А. Жаксылыковтыц «Проза М. Ауэзова 
20-х и 30-х годов (Психологизм, конфликт, повествовательные 
формы)» (1984) атты диссертациялык жумысы М. Эуезов 
эцг!ме-повестер!ндег! психологизмн!ц керкем кызмет! мэселес!н 
жан-жакты зерттейд!. Бул жумыста М. Эуезов прозасына тэн



психологизмн!н !шк! монолог, антитеза, психологияландырылган 
пейзаж, портрет, ситуация, аллегория жэне баска улттык рухтагы 
керкемд!к накыштары талдауга алынган.

Б. Майтановтын «Казак романы жэне психологиялык талдау» 
(1996) атты енбег!нде психологизм керкем шыгарма курылымына 
тэн касиет рет!нде пайымдалып, осыган сэйкес оныц курамдас 
бел!ктер! портрет, психологиялык параллелизм, !шк! монолог, 
авторлык психологиялык баяндау мэселелер! казак романынын 
даму кезендер!, керкем туындынын поэтикасы, мазмун мен стиль 
мэселелер!мен сабактастыкта карастырылады. Галым будан езге 
де енбектер!нде казак сез енер!ндег! керкем психологизмн!н даму 
урд!стер!не кен!нен токталган болатын («КаЬарманныц рухани 
элем!» (1987), «Психологизм в художественной литературе» (2004) 
жэне т.б.).

Г.П!рэлиеванын «Керкем прозадагы психологизмн!н кейб!р 
мэселелер! (Тус керу, бейвербалды ишараттар, заттык элем)» 
(2003) атты монографиясы Ж. Аймауытов, М. Жумабаев, 
М. Эуезов шыгармалары нег!з!нде казак прозасында керкем
психологизмн1ц игер!лу ерекшел1ктер1н жеке каламгерл1к
поэтика тургысында карастырады. Зерттеу енбег!нде кей1пкер 
психологиясын бейнелеудег! тус керу, ым-ишараттык козгалыс 
семантикасы, кец1ст!ктег1 заттык элемн1н квркемд!к KbBMCTi жан- 
жакты талданган.

М.Эуезов шыгармашылык бейнес!н мус1ндеген каламгерлерд1н 
суреткерл!к шеберл!г1н, талант табигатын ашудагы керкемд1к 
1зден1стер1н психологизм компоненттер1н1н керкемд1к кызмет! 
аясында саралау буган дей!н монографиялык сипатта арнайы 
карастырылмаган. Сонымен коса, М.Эуезов пен И. Бунинн!н 
ем!рбаяндык нег!зде жазылган б!ркатар туындылары да автор 
шыгармашылык бейнес!н!ц Kopinici жэне психологиялык баяндау 
тургысында буг!нг! танга дей!н зерттеу нысанына алынбаган. 
Сондыктан жогарыда аталган ек! багытта шыгармашылык тулганы 
суреттеудег! керкем психологизмд! гылыми пайымдау эдебиеттану 
уш!н тын такырып болып табылады.

Шыгармашылык адамы жалпы тулга типологиясындагы ен 
курдел! категория екен! мэл!м. Энер иес!н!н рухани !с-эрекеттер!



нэтижес!нде когамдык-тарихи, мэдени-эстетикалык мэн! бар 
керкем дуниелерд!ц туу жагдайларын барлауга, талантка тэн 
дуниекабылдау, элемсез!ну сынды танымдык эрекеттерд!н кыр- 
сырын зерделеуге деген кызыгушылык керкем эдебиетте де бар. 
Бул танымдык ынта-ыкылас, 6ip жагынан, эдеби-керкем удер!ст!ц 
тылсым кезендер!н угуга талпыныстан бастау алса, енд! б!р 
жагдайларда, жеке б!р шыгармашылык тулганы терец!рек тануга, 
танытуга умтылыстан туады. Сондай-ак каламгер тулгасыныц 
шыгармашылык удер!с барысында турл! !шк!-тыскы факторлар 
эсер!нен керкем мэт!нде квр!н!с табатын кездер! де ушырасады.
Автор ой атымынан, кезкарас позициясынан жэне жалпы
психологиялык баяндаудыц экспрессивт!к-эмоционалдык рецк!нен 
кер!н!с берет!н субъективт! ой-сез!мдер де шыгармашылык тулга 
бейнес!н!ц б!р кырын танытады.

Мейл!нше толыкканды, жан-жакты зерттеуд! !ске асыру 
уш!н керкем туындыдагы енер адамыныц бейнес!н талдауды 
темендег!дей ек! багытта жург!зген жен:

1) Аталган мэселен!цшеш!м! шыгармашылыктулганыцболмыс- 
б!т!м! жайлы эдеби туындыда керкем ой корыту нэтижес!нде 
сомдалган бейнес!н карастыру аркылы жузеге асырылады.

Творчестволык тулга жэне енер угымдары кашанда ажырамас 
б!рл!кте журет!н! белг!л!. Ес!м! ез ултыныц тарихи жадысында 
бедер табатын хас талант тулгасыныц эдеби туындыда керкем 
сомдалуы ерекше тарихи-мэдени кубылыс саналады.

Казак прозасында XX гасырдыц 70-90 жылдары дуниеге 
келген М.О.Эуезов туралы туындылар кемецгер жазушыныц 
шыгармашылык келбет!н суреттеуге арналып, талант табигатыныц 
ез!нд!к купия-калтарыстарын зерделеуге умтылысты байкатады. 
К.Оразалин, Д.Досжанов, З.Кабдолов каламдарынан туган 
романдардагы М. Эуезов бейнелер!н!ц езара уксастыктары мен 
ерекшел!ктер! эр автордыц аталган такырыпка келудег! идеялык
максат-мудделер1не, квркемд1к-эстетикалык талгамдары мен
шеберл!к децгейлер!не байланысты.

Онер иес!н!ц керкем бейнес!н жасау кей!пкер рухани 
элем!н!ц терец кабаттарына бойлауга, кэс!би ецбек аясындагы
шыгармашылык психологиясын ашуга жетелейд!. Осы



орайда каЬарман жан дуниес!н!ц шынайылыгы, ой агымыныц 
кисындылыгы жэне эстетикалык сез!м туцгиыгы психологиялык 
портрет, параллелизм, монолог сиякты психологизмн!ц турл! амал- 
тэс!лдер!мен бедерленед!.

2) Жекелеген каламгерлерд!ц эдеби мурасын турл! гылыми 
багытта, турл! аяда зерделеу нег!з!нде олардыц шыгармашылык 
тулга табигатыныц даралыгы ашылады. Ягни жеке каламгерл!к 
творчествода автордыц шыгармашылык болмысы кер!н!с табады. 
Автор тулгасын керкем бейне дэрежес!нде зерделеуд!ц ез!нд!к 
нег!з! бар.

М.О. Эуезов пен И.А. Бунин шыгармаларыныц !ш!нде 
гумырнамалык сипатымен ерекшеленет!н туындылар кездесед!. 
Автордыц субъективт! ой-п!к!рлер!н, кезкарастарын, эмоцияларын 
камтитын психологиялык баяндау урд!с! мен туындыдагы дерект!к 
материалды саралау нег!з!нде каламгерд!ц шыгармашылык 
тулгасы айкындалады.

Туындыдагы автор мен автор бейнес!н!ц, автор жэне каЬарман 
катынасыныц зерттелу! буг!нг! эдебиеттану гылымындагы 
кекейкест! мэселе болып табылады. Мэт!н ер!с!нде жазушыныц 
шынайы вм!рбаяндык тулгасын таныта дерект!к материалмен 
мазмуны жагынан ундес!п жататын элементтер ушырасуы 
мумк!н. Ь\аламгерд!ц шыгармашылык тулгасын талдауда эдеби 
ту'ындыныц курылымдык кабаттары мен баяндау жуйес!ндег! 
автордыц моральдык-адамгерш!л!к жэне т!келей творчестволык 
устанымдарын айшыктайтын ой теб!рен!стер!, тарихи нег!здег! 
деректер нысанга алынады. Атапайтса, коркем мэт!нд! зерделегенде
авторга тэн эстетикалык рефлексия KepinicTepi лексика-
семантикалык б1рл!ктер, синтаксист!к-дискурстык ерекшел1ктер, 
интонация, т.б. осы сиякты т1лд1к-стильд1к кабаттардан кылан 
беред!. Kasipri эдебиеттану гылымында енер адамыныц керкем 
бейнес! заман талабына сай кешенд! турде жан-жакты зерттеуд! 
кажет етед!. Жекелеген шыгармалардыц поэтикасы нег!з!нде тутас 
эдеби дамудыц жет!лу жолдарын шолуга мумк!нд!к бар.

Зерттеу ецбег! психологизмн!ц нег!зг! тэс!лдер! мен автор 
бейнелейт1н автобиографизм,тулгасыншыгармашылык

псевдобиографизм жен!нде мэл!меттер бер!п, оныц коркем 



шыгарма поэтикасындагы орны мен улесin аныктауга мумк!нд!к 
беред!. Портрет, монолог жэне пейзаждыц !шк! ж!ктел!с!н, 
айшыкты турлер!н талдау аркылы эдебиеттег! психологизмн!ц 
даму, коркем турде жет!лу сапарын бакылауга жол ашады.

Монографиялык ецбект! ЖОО-ныц филология факульттер!ндег! 
гылыми жэне педагогикалык багыттагы б!л!м сатыларында, 
сондай-ак эдебиет пэн!н окитын орта арнаулы оку орындары мен 
орта мектептерде эдебиет поэтикасы, коркем психологизм, эдеби 
шыгармашылык, шыгармашылык психологиясы мэселелер!не 
катысты дэр!стерде пайдалануга болады.



IБел1м

жэ?

КеРКЕМ ПРОЗАДАГЫ ДЕРЕКТ1Л1К 
ЖЭНЕ ПСИХОЛОГИЗМ

Тарихи шыгармашылык тулганыц керкем бейнес1н 
зерттеу ерекшел1ктер1

Шыгармашылык угымыныц астарына терец1рек ун^лсек, онда 
«дуниеге экелу», «жарату» сиякты сакральды магыналар жататыны 
белг1л!. Адамзат кауымыныц енер туындысын дуниеге экелу 
аркылы куД1ретт1 кушке ие белу жайлы идеясы Сананыц тарих 
жел!с1ндег1 есу белестер!не, эдеби-эстетикалык пайымдаулардыц 
дамуына т!келей байланысты. Себеб! шыгармашылык тулга - 
тарихы енер атаулыныц туу, калыптасу, даму сапарымен катар келе 
жаткан категория. «Жалпы алганда поэзиялык енерд! турл! табиги 
себептер тугызган сиякты, - дейд! Аристотель вз!н!ц «Поэтика» 
атты ецбег!нде, - б!р!нш!ден, ел!ктеу адамдарга бала кезден тэн 
нэрсе, осынысымен олар езге хайуандардан ерекшеленед!, адам 
эр! ел!ктеуге ете-мете бей!м келед!, соныц аркасында алгашкы 
угым-тус!н!ктерд! жинактайды, ек!нш!ден, ел!ктеуд!ц нэтижес! 
барлыгын да ракат сез!м!не белейд!» [1, 8 б.]. Ойшыл енерд!ц 
бастау кездер!н адамзат когамыиыц эуелг! кезец!ндег! ел!ктеуш!л!к 
касиет!мен байланыстыра отырып, оныц алгышарты рет!нде енер 
иес!н!ц ем!рге, т!рш!л!кболмысына ел!ктеуге умтылысын мегзейд!. 
Акыл-ой сферасына толассыз элемсез!ну !спетт! танымдык эрекет 
хас. «Ел!ктеу» дегенн!ц ез! аталган дэу!рге тэн дуниетанымдык 
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эрекет болып табылады. Турл! гылым салаларындагы онер 
адамына деген кызыгушылык та осыдан шыгады. «Шын мэн1нде, 
шыгармашылык тулга — тылсым. Бул тылсымды ашу жолында 
канша !зденгенмен, сэтс!з кадамдар мол», - дейд! К. Юнг [2, с. 115]. 
Тулга типологиясындагы 031н!ц болекше каб!лет-туйс1г!мен.
творчестволык енбеккорлыгымен ерекшеленет1н онер Heci
санатын зерттеудег! мундай киыншылыктарды оныц аса курдел! 
!шк! кец!ст!г!мен тус!нд!руге болады. М. Бахтин, А. Тюпа сынды 
белг!л! эдебиеттанушылар козкарасы К. Юнгтыц жогарыдагы 
п!к!р!не жуык келед!. А. Тюпа эдепк! угымдагы тулганыц тупк! 
мэн-мазмунына коз жетк!зуд!ц оз! кисынсыз екенд!г!н айтады; 
«1шк! «менд!» (тулганыц психология, м!нез, элеуметт!к м!нез 
сынды сырткы кабаттары емес - ядросын) кисын тургысында тану 
еш мумк!н емес», — дейд! [3, с. 31 ]. Ал Е. Басин коптеген психолог
галымдардыц «0з1нд1к» («самость») жуйес1ндег! «менн!н»
негурлым туракты курамдас б0л!г! рет!нде м!незд! атайтындыгын 
алга тартады [4, с. 14]. Жалпы тулга санатыныц ец эуелг! касиет!
оныц «0з1нд1к» жуйес!н!ц турактылыгымен, дербест1г!мен
Т0рк!ндес келет!н! мэл!м. К,алай болганда да, аталган мэселеге 
деген кызыгушылык айкын жэне оныц кекейкест!л!к децгей! бул 
туралы жазылган ецбектерд!ц эртараптылыгынан К0р!н!с табады.

ByriHri тацда шыгармашылык тулга мэселес! тек
эдебиеттанушылык тургыда гана емес, б!ркатар гуманитарлык 
салалардыц, атап айтса, философия, мэдениеттану, элеуметтану.
психология, т.б. гылымдардыц кызгылыкты зерттеу нысаны
болып табылады. Ягни шыгармашылык тулга 6ip мeзгiлдe 
тарихи. философиялык, эстетикалык, психологиялык, сонымен
коса эдебиеттанушылык категория болып табылады. 0з
гылыми аясындагы аталмыш мэселен!ц 0зект!л!г! ж0н!нде И. 
Карташова, Т. Емельянов, Л.Семенов сынды психолог галымдар: 
«Психология тарихында эдеби материалга деген кызыгушылык 
ек! нег!зден тамыр тартады: жаратушыныц дара психологиясы 
жэне шыгармашылык психологиясы», - дейд! [5, с. 4]. Сондай-
ак галымдар каламгерд1ц тулга рет1ндег! касиеттер! мен
мумк!нд!ктер!н!ц (потенциал) шыгармашылык эрекет уст!нде 
К0р!н!с табуын ек! кырынан зерттейт!нд!ктер!н алга тартады. 
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Осы орайда олар психологияда аса мацызды болып табылатын 
адам табигатыныц керегарлыгына баса назар аударады. Ол 
шыгармашылык тулгага бага беруд1ц карама-карсы позицияларына 
нег1зделген. Б1р1нш1 ыцгайда шыгармашылык тулга - ез дэу1р1н1ц 
перзент!, сонымен коса, белг!л1 6ip улттыц, элеуметт1к топтыц 
вк1л1. Ягни мунда енер иес1 бут1нн!ц белшег! рет1нде кабылданып, 
типт1к сипатта танылады. Ал келес! ыцгай шыгармашылык тулганы 
кайталанбас эр! дара субъект деп карап, оныц шыгармашылык 
эрекет!не бойлау аркылы ез!нд!к теренд!г!н -тануга багытталган. 
Онер адамына тэн ерекшел!ктер жен!ндег! К. Юнг п!к!р! де осы 
ойды куаттай тусед!: «Зрб!р дарынды шыгармашылык тулга - 
белг!л! б!р дэрежедег! ек!удайылык немесе парадокс касиеттер!н!ц 
косындысы. Бул, б!р!нш!ден, жеке тулгага тэн белг!ге байланысты 
болса, ек!нш!ден, жекел!ктен гер! жалпыга ортак удер!с...» 
[2, с. 116].

Тус!ну!м!зше, енер иес!н!ц басты касиет! оныц бойындагы 
индивид нег!з! мен ужымдык нег!з оппозицияларыныц калыпты
жагдайдан тыс куйылысынан Kepinic табады. «Керкемд1к
аналитикасы» («Аналитика художественного») атты енбег!нде В. 
Тюпа М. Пришвинн1ц пайымдауларымен ундест!ре, мынадай ой 
айтады: «0p6ip «мен» дара жэне б ip мeзгiлдe эмбебап, «баршага» 
туыстас: кез келген тулга осындай «мен - болмыстамын» болып 
келед!. «0з!нд!-оз1н сез1ну» бэр1не кызыкты, ейткен! б!зд!ц 
эрб1р1м1зден «барлыгы» куралады» [3, с. 31]. Сонымен психология
гылымы уш1н шыгармашылык тултаныц жекел!к-жалпы
бастамаларыныц кыртыс-кабаттары мацызды.

Философ галымдар енер иес!н тулганыц саналы, бейсаналы 
кырлары, архетипт!к нег1з, аталган тулганыц типт1к ерекшел!ктер1 
тургысында зерделейд!. Шыгармашылык тулгага, былайша 
айтканда, енер тудырушы адамга - авторга деген эстетикалык 
кезкарас, эрине, оныц 9семд1к элем1не, ем1рл1к тугырнамасыныц 
акикаттылыгы мен эдем ini ri не уцшуден бастау алады.

Айтылмыш мэселе, нег!з1нен, эдебиеттану гылымында acipece 
терец эр| жан-жакты карастырылады. В. Компанеецше айтканда: 
«Эдебиетт1ц басты нысаны адам м1нез! болгандыктан, адамтану 
мэселес!н кешенд! турде зерттеуде керкем эдебиет ерекше



роль аткарады» [6, с. 9]. Ягни килы идеялык-философиялык, 
эстетикалык мэселелерд! аркау ет1п, тулга концепциясын керкем 
турде тужьтрымдайтын сез енер! шыгармашылык тулганы жан- 
жакты зерделеп, оныц нэтижелер!н жекелеген каламгерлер 
творчествосы аркылы жария етед!.

Осы орайда эдеби туындыдагы шыгармашылык тулга бейнес!н 
талдау

- эдебиеттану жэне лингвистика (психологиялык баяндаудагы 
авторга, кей!пкерге тэн ой агымыныц экспрессивт!к-эмоционалдык 
бояуыныц мэн!);

- эдебиеттану мен эстетика (шыгармашылык тулганыц 
калыптасуындагы жалпы зацдылыктар жэне соны ерекшел!ктер, 
дуниеге эсемд!к тургысынан кезкарас);

- эдебиеттану мен психология (шыгармашылык психологиясы: 
ацгарымпаздык, сез!ну, елестету, киялдау, шабыт, жазу, т.б. 
шыгармашылык удер!стер);

- эдебиеттану мен тарих (керкем мэт!нд! архетип, мифология 
тургысында талдау !зден!стер!);

- эдебиеттану мен философия (автор, кей!пкер дуниетанымы, 
т.б.) сиякты пэнаралык зерттеу ыцгайларын кажет етед!.

Ю. Борев адамныц керкем шыгармашылыкка бей!мд!л!г!н
сипаттайтын кундылыктар дэрежес1н былайша т1збектейд!:
«Каб1летт1 - енерл! - дарынды - данышпан» [7, с. 199]. Туракты 
жагдайда енер адамы ез1н1н шыгармашылык мумк1нш1л1ктер1не
карай келт1р1лген иерархиялык сатынын 6ipiHe гана
жаткызылатыны мэл!м. Ал классикалык улг!дег! реалист!к 
керкем туындылар каЬарманныц узд!кс!з есу эволюциясына 
курылатындыктан, осы т!збек бойымен сатылай дамуын бейнелеуге 
талпынады. А. Цейтлин: «Психология зиялы адамды оныц рухани 
кызыгушылыктарыныц унем! есу удер!с! мен санасыныц узд!кс!з 
езгеру! уст!нде зерттейд!» [8, с. 106], - десе, керкем эдебиет те 
осыган сэйкес енер адамына тэн толассыз сана удер!стер!н, ой 
операцияларын, сез!м-куй толкыныстарын барлауга жэне соны 
керкем турде жетк!зуге куш салады.

Талант касиет!н!ц адамда айкындалу жагдайы тулга туралы 
гуманист!ктеорияныцез!н-ез!жет!лд!ру(самоактуализация)сиякты



Herisri угымдарыныц б1р1мен тыгыз байланысты. Жеке адамныц 
вз1н-0з1 жет1лд1ру! бойындагы каб1леттер мен мумк1нш1л!ктерд{ 
барынша толык реализациялауга деген умтылыстыц Kepinici. А. 
Маслоу бул кубылысты адамга туа б 1ткен жогары мэндег! кажетт!л!к 
деп тус!нд!ред! [12, с. 199]. Жалпы адамныц шыгармашылык 
каб1лет парасыныц бастау кездер! туралы турл! кезкарастар бар. 
Мысалы: «Хас суреткер ана кушагында жаткан кезд!ц ез!нде-ак 
- суреткер» [9, с. 25] дейт!н Микеланджело нагыз талантты туа 
б!ткен касиет деп санайды. Алайда шыгармашылык каб!летт!ц 
турл! анатомиялык-физиологиялык, генетикалык-биологиялык 
теорияларга сэйкес кисын зацдылыктары нег!з!нде адамга 
тукым куалау жолы аркылы бер!лет!н немесе парадокс тур!нде 
табигаттыц ерекше сыйы рет!нде даритын кездер!, я болмаса талант 
табигатыныц уакыт ете келе эволюциялык даму аркылы ашылуы 
сиякты жагдайлар да ушырасады. «Алгашкы шыгармашылык 
импульстар эркилы, кеб!не тосын, т!пт! тацгажайып» [10, с. 49]. 
Калай дегенмен, тулганыц шыгармашылык кырыныц айкын бедер 
таба бастауы оныц даралык сипатыныц айкындалуымен, индивид 
рет!нде калыптасуымен т!келей байланысты. Жалпы индивидуация 
кубылысыныц уш нег!зг! сипаты бар деген п!к!р калыптаскан: а) 
бул удер!с тулганыц тутастай есу!н кездейд!; э) индивидуация 
туйык кец!ст!кте жузеге асырылмайды, ол ужымдык езара карым- 
катынастарга суйенед!; б) индивидуация ешкандай абсолютт! 
кундылыктарсыз элеуметт!к нормаларга карсы оппозицияныц 
белг!л! б!р децгей!н б!лд!ред! [11, 33 б.]. Осыган сэйкес мынадай 
ой корытуга болады: кез келген шыгармашылык тулга м!ндетт! 
турде индивидуация удер!с!н басынан кеш!ред!; творчество 
адамыныц кемелдену!нде сырткы орта - шагын орта, элеуметт!к 
топ, когам, халык, адамзат елеул! орынга ие; индивидуация - 
когамдык ойдыц керсетк!ш!. Ягни айтылмыш кубылыс жекелеген 
шыгармашылык тулгага тэн даралык сипат пен суреткерл!к 
шеберл!кт!ц калыптасуын камтамасыз етед!. Каламгер керкем 
туынды аркылы реалды шыгармашылык тулганы бейнелегенде 
жогарыда аталган жолдардыц кайсыб!р!н тацдаса да, ер!кт!. Бул 
жинакталган материалга, т!келей авторлык идеяга байланысты 
бола тура, жазушыдан белг!л! б!р дэрежеде объективт! устанымды 



талап етед!. Себеб! эдеби шыгармашылыкта каламгер уш!н басты 
идеялык максаттардын б!р! - кей!пкерд!ц индивидуалды дамуыныц 
онтогенезд!к удер>стер!н эстетикалык тургыда мейл!нше керкем 
тужырымдау.

Онерпаз табигатыныч соны болмыс-б!т!м!н керкем кестелейт!н 
амал-тэс!лдер топтамасы кей арада архетип угымымен сабактас 
келед!. «Архетип (грек, arche—бастау, tupos-бейне)—алгашкы улг!, 
тупнуска» [11. 30 б.] - «Психологиялык кер!н!стерд!ч туа б!ткен, 
тукым куалайтын паттерн!. Ол инстинктпен байланысты жэне 
жетк!л!кт! белсенд!л!кт!ч нэтижес!нде эрекет не эмоция аркылы 
кер!н!с табады» [12, с. 33]. Адам санасыныц жогаргы децгей! мен 
мумк!нш!л!ктер!н айта келе, К. Юнг сана мен бейсаналылык жайлы 
ой жалгайды. Оныц ойынша, «бул дуниел!к» сана децгей! Сананыц 
ец жогаргы шег! болып табылады. Ягни адамт!р! кез!нде танымныц 
би!к дэрежес!не жете алады: «Адамныц метафизикалык м!ндет! 
осыган саяды жэне ол мифологияландырусыз жузеге аспайды. 
Миф - сана мен бейсаналы б!л!мд! жалгастырушы буын... Архетип 
белсенд! форма, шынайы куш, куат тур!...» [13, с. 303, 342]. Осы 
ыцгайда зерделегенде, шыгармашылык тулганыч рухани !с-эрекет!, 
кеп жагдайда, сана-бейсаналы аясыньтч шекараларын, олардьщ 
алма-кезек белсенд!л!г!н бедерлейт!н архетипке суйенед!. Эдеби 
шыгармада керкем бейнен!ч негурлым шекс!з де шынайы рухани 
элем!н, оныч сырткы ортадагы тус!ч!кс!з кимыл-эрекеттер!н!ч 
!шк! психологиялык арналарын астарлай беру максатымен 
бейсаналылыкка кеч!л бел!нед!. Тулганыч шыгармашылыкка 
бей!мд!л!г! кейде осы орайда пайымдалады. Творчество адамыныч 
ез!нд!к ерекшел!ктер!н ашу уш!ч жеке-дара типологиялык зерттеу 
жетк!л!кс!з. Жалпы тулга угымымен сабактастыкта зерделеген 
де гана элдекайда толымды мэл!меттерге кол жетк!зе аламыз. 
Адам ем!р!н!ч жарым бел!г! бейсаналы куйде ет!п жататынын 
алга тартатын К. Юнг: «Эго - бойымызда ез!м!з баптап ерб!тет!н 
кешенн!ч б!р тур!», - дейд! [13, 17 б.]. Бул кешенн!ч нег!зг! 
курамдас бел!ктер! - сана жэне бейсаналылык. Талым сананыч 
эктопсихологиялык жэне эндопсихологиялык атты ек! багыттагы 
кызметтер! болатынын мэл!мдейд!. Мундагы сана курамы мен 
бейсаналы удер!стер арасын байланыстырушы жуйе рет!ндег! 



эктопсихологиялык кызметтер: 1) сез1ну-туйс!ну, 2) ойлау, 3) 
сез1м, 4) интуиция [13, 18 б.]. Ал сананыц эндопсихологиялык 
кызмет1не 1) жады, 2) сана кызмет1н1ц субъективт! компоненттер!, 
3) эмоция мен аффектшер жэне 4) ену (вторжение) жаткызылган 
[13, 24 б.]. Аталган мэселе тургысындагы К.Юнгтыц барша 
пайымдарында басыцкы мэнге ие угым бейсаналылык екен1н 
ескерсек, ол творчестволык удер1с барысында да соншалык
мацызды. «Б1зд1н бейсаналы жайлы зерттеу{м!зде мейл1нше 
терец ене алатын кабатымыз - бул адам айкын бедерленген тулга 
(индивидуальность — А.К,.) болып табылмайтын, есес1не оныц 
акыл-eci когамдык санага дей1н араласып, кецей1п кетет1н саналы 
емес, бейсаналы тус. Мунда б1з барлыгымыз б|рдейм1з» [13, 35 б.], 
- дейд! ол. Будан бейсаналылык енер адамыныц шыгармашылык 
ецбек удер!с!не сез!м, интуиция, ойлау эрекет! аркылы араласып, 
т!пт! кей арада шешуш! рел аткаратынына кез жетк!зем!з. Ендеше 
суреткер дуниетанымындагы даралык тургы мен когамдык сана 
араж!г!н де осы сана мен бейсаналы шекарасынан !здеген жен.

Шыгармашылык адамы когамныц езге ек!лдер!нен ез!нд!к 
белг!-касиеттер!мен ажыратылады. Олар интериоризация - 
экстериоризация тец!рег!нде топталады. Аталган ек! угым да 
тулганыц айрыкша дуниекабылдау касиет!мен сабактас. Себеб!
«Тулга курылымын интериоризация-экстериоризация тепе-
тецд!г! аныктайды» [б, с. 15]. Шыгармашылык тулга мэселес! 
аясында карастырар болсак, интериоризация - енер адамыныц 
сырткы ортадан кабылданган акпараттык корды !штей корытып, 
вз!нд!к позиция, идеялык концепция жуз!нде ой тужырымдауы. 
Экстериоризация, кер!с!нше - осы !шк! ой эрекет!н!ц сырткы 
элемде кер!н!с табуы, ягни ойдыц творчестволык ецбек аркылы 
материалдануы, !с жуз!нде керкем туындыныц дуниеге келу!. 
Нег!з!нен, шынайы шыгармашылык удер!сте орын алатын 
эрекеттер т!збег!н!ц турактылыгына сенсек, бул ек! кубылыс б!р- 
б!р!мен тыгыз байланысты.

Накты эдебиет жайында пайымдай келе, А. Байтурсынулы 
былай дейд!: «Сез енер! адам санасыныц уш нег!з!не т!релед!: 1. 
А/^ылга. 2. К^иялга. 3. КвцЕлге» [14, 10 б.]. Галым атаган б!р!нш! 
нег!зге жалпы шыгармашылык дуниетаным, тулганыц парасат



тургысындагы ой-ере, б!л!м децгей! енген болса керек. Киял 
шыгармашылык эрекетт!ц нег!зг! козгаушы куштер!н!ц б!р! болса, 
енер туындысыныц эстетикалык сипатына жауап берет!н фактор 
- кец!л.

3. Кабдолов: «...Суреткер болу уш!н адамга тума каб!лет, 
табиги дарын кажет екен!н к!м-к!м де мойындауга ти!с», - дей 
тура, материалист!к эстетика кагидаларына суйен!п, енер адамына 
тэн сапа-белг!лерд!ц сег!з тур!н атайды: 1. Нэзш сезгмталдыц. 2. 
Ж1т1 бацылагыштъщ. 3. Творчестволык, фантазия. 4. Интуиция. 
5. дм1рбаян. Тэж1рибе молдыгы. 6. Парасат. Сана саралыгы. 7. 
Шеберл1к. 8. Шабыт [15, 11-13 бб.].

Шыгармашылык YflepicTe
факторларды саралаганда В.

елеул! 
Богданов

мэнге ие
шыгармашылык

1^иял (елестету), ойлау [10, с. 19]. интуиция
[10, с. 47], шабыт [10, с. 48] сиякты компоненттерге токталса, 

Ю. Борев ез позициясынан кец!нен тарата топшылап, оларга 
тус!н!ктеме бер!п етед!: 1.0м!р кубылыстарына деген жнт назар. 
I. Сирек, соны сез!мдерд!, кергендер!н еске сактап каларлык 
бер1к жады. 3. Шыгармашылыктыц психологиялык механизм!нде
мэнд! кызмет аткаратын арылу сэт! («освобождение»).
4. Жадыда сакталган ой-сез!мдерд! коркем турде корытуга 
мумк!нд!к берет!н ерекше елестету цаб1лет1. 5. Керкем
шыгармашылыкка катынасатын сана, бейсаналы сиякты
факторларды галым ацыл мен интуиция аркылы белгшейд!. 6. 
<.<.Шабыт - ой аныктыгыныц, оныц каркынды жумысыныц, 
балау, тендест!ру (ассоциация) жылдамдыгы мен талгамыныц,
0м!рде жэне шыгармашылыкта жинакталган тэж!рибен!ц
куатты турде 
арнайы

жузеге асырылуыныц (реализациялануыньщ)
шыгармашылык-психологиялык куй!...»

[7, с. 200-203].
Бул салыстырудан керет!н!м!з, творчестволык !с-эрекетт!ц 

жузеге асырылуында козгаушы куш, мацызды компонент 
болып табылатын факторлар жайлы галымдар п!к!р! б!р!н-б!р! 
толыктырмаса, кайшы келмейд!. Тулганыц сырткы ортамен 
карым-катынасын аныктайтын бул угымдар енер иес!н!ц ерекше 
элемсез!ну (мироощущение) касиет! мен керкем туындыны дуниеге
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экелу! арасындагы турл! шыгармашылык удер!стер динамикасын 
камтиды. Шын мэн!нде, жогарыда аталган компоненттерд!ц ез! 
бут!ндей шыгармашылык удер!с жоспарын кура алады. Ал олардыц 
эркайсысыныц басыцкы белсенд!л!к дэрежес! каламгерлерд!ц 
стильд!к ерекшел!ктер!не, шеберл!к децгейлер!не байланысты.

Сез енер!ндег! шыгармашылык тулганы алатын болсак, оныц 
даралык сипаты, ец алдымен, жазу стил!нен ацгарылады. Бул 
жайында Е. Басин: «Шыгармашылык тулганыц калыптасуы мен 
дамуы - оныц сейлеу каб!лет!н!ц калыптасуы мен дамуы» [4, 
с. 6], — дейд!. Асылы, керкем эдебиеттег! нег!зг! материал сез 
болгандыктан, суреткерд!ц т!л байлыгы, оны колдану ерекшел!г! 
ем!р шындыгын бейнелеудег! нактылыгымен коса керкемд!г!не 
жауап беред!. Ал шыгармашылыкпроцестег! жазу стил!, жагдаяттык 
сез колдану мэнер! автордыц ой агымын, дуниетанымдык- 
эстетикалык устанымдарын бедерлеп, каламгерл!к шеберл!кт! 
айкындайды. В. Белянин «Керкем мэт!нн!ц психологиялык
acncKTinepi» («Психологические аспекты художественного
текста») атты енбег!нде сейлеу эрекет!н!н жобасын усынады 
(Багдарлама нег!з!нен сезд!к хабар (мэт!н) материалы бойынша 
жасалган. Галым осы ретте сейлеу хабарыныц бер!лу жолын,
жалпы прагматикалык, дискурстык мэселелерд! зерделеуде
психология, лингвистика, эдебиеттану, педагогика, физиология 
гылымдарыныц пэнаралык кешенд! зерттеу ыцгайын колдайды):

«мотив -^ой(сейлеу иитеициясы) нитей бигдарламнлаиуы 
—> лексикалык, кешпке enyi —> грамматикалык, к,урылуы —* 
жузеге асырылуы (дауыстип сейлеу - А.1^.)» [16, с. 16].

Келт!р!лген 
психологиялык

багдарламаныц
тургыда

рет T9pTi6i логикалык-
дэйект! болгандыктан. керкем

шыгармашылык удер!с сатыларына б!ршама жуык- Творчестволык 
ецбек каншалыкты тылсым эр! эралуан болып келсе де, оган 
тэн белг!л! б!р табиги зацдылыктардын, туракты езект!н бары 
анык. Т!пт! б!р гана тулганыц шыгармашылык лабораториясы 
нег!з!нде ецбек удер!с!н!ц автоматтандырылган механизм!н де 
ажыратуга болатын мезеттер ушырасады. Сондыктан жогарыдагы
улг! бойынша табиги жагаайпагы пгыгармашылык удер!с
динамикасыныц жалпр! жо6’йс'<(йР€Яя:;йй1М»'е!Ипатз1ауга болар ед!:



Мотив идея (жазу интенциясы) —♦ ой взегш1ц калыптасуы
(замысел) —* жазу кезец! —> коркем туынды.

Енд! осыларга жеке-жеке то кг алып етей!к.
Мотив бул жерде эдебиеттанушылык мэн!мен коса, одан 

элдекайда кец угымда колданылганын айта кеткен жен. Аталган 
терминн!ц тупк! магынасы кез келген кубылыстыц, окиганыц 
орын алуындагы нег!зг! себепкер жагдай дегенге саяды. Олай 
болса, шыгармашылык удер!сте козгаушы куш рет!нде эрекеттер 
т!збег!н!ц кеш басында туратын мотив - каламгерд!ц сырткы 
ортамен карым-катынас жасауы аркылы алынатын эсерл! акпарат 
аясы.

Шыгармашылык тулгага тэн дуниетанымдык !зден!стер 
сарынына сай ецделет!н ондай акпарат !лк! керкем ойдыц тууына 
козгау салады. Акын-жазушыныц коршаган ортадагы толассыз 
ем!р кубылыстарын бакылауы, терецнен зерделеу!, ойша корытуы 
нэтижес!нде калыптаскан белг!л! б!р арналы ойдыц керкемд!к 
сипат алуы идеяга экелед!. Суреткер санасында идеяныц п!с!п 
жет!лу!н «инкубациялык кезец» деп атайды П. Медведев [17].

Сонымен коса ол (П. Медведев - А.К,.) ой езег!н шыгарманыц 
тутастык куй!ндег! «гибридт!ктур!» дейд!: «Шын мэн!нде, ой езег! 
бар болса, эл! материалды (сезд!к) керкем курылымда бек!месе де, 
керкем шыгарма бар деген сез» [17, с. 72]. Ягни ой езег!н болашак 
керкем туындыныц эбден п!с!п жет!лген, корытылган жоспарлык 
тур! десек те болады.

Келес! кезекте ой езег!н керкем турде жузеге асыруга кажетт! 
материал жиналады, сурыпталады. «Шыгарма жазылмас бурын 
жазушы ол уш!н кажетт! материалды дайындауы кажет. Ол узак 
уакыт бойы айналасын бакылайды, кеп жайды ез басынан еткеред!. 
1шк! жэне сырткы элемнен туындаган сез!м-куйлер шыгармашылык
уш1н ШЫНДЫКТЫЦ аукымды корын калыптастырады» [8,
е. 143], - дейд! А. Цейтлин. Осы орайда болашак шыгарманыц 
такырыптык, сюжетт!к кырлары каламгер жинайтын материалга 
т!келей тэуелд!. Ягни болашак шыгарманыц тагдыры осы кезецде 
шеш!лед!.

Шыгармашылык жумыстыц ец басты сатысы - жазу кезец!.
Бул сатыдагы елеул! мэселе каламгерд1ц шыгармашылык 



психологиясына катысты. Творчество уш!н колайлы орта, ти1мд1 
жагдай кажет. Будан жазу удер1с1ндег! каламгер позициясыныц 
турактылыгы не взгермел1л!г!, керкем элемн1ц шынайылыгы 
сиякты мацызды мэселелерд|ц meuiiny epcKuieniri Kepinic табады. 
Психолог галымдар И. Семенов пен С. Степанов eздepiнiц 
колданбалы психология гылымында кол жeткiзгeн тэжipибeлiк 
жацалыктарымен 6enicefli. «0нiмдi ойлау психологиясы дэcтypiндe 
ойлау yдepiciнe eнiмдiлiк сипат 6epeTiH Heriari шынайы кaжeттi 
жагдай - адамныц memyi rnic мэceлeciнiц eacKriniri» [18, с. 40], 
- дей келе, сондай мацызды жагдаят рет1нде оныц элеуметт1к- 
мэдени аядагы ез орны жайлы кезкарасын, соган сэйкес тутас тулга 
рет1ндег1 ез1н-ез1 езгерту1н атайды. Будан суреткер шабытына оны 
ерекше кызыктыратын не толгандыратын елеул! жагдайлар гана 
козгау сала алатыны эр! шыгармашылык жазу удер !с! барысындагы 
тулга мазмуныныц тураксыздыгы, ягни унем! езгер!с куй!нде 
болатыны айкындала тусед!.

Жазу кезец! ез алдына жекелеген сатылардан туратыны белг!л! 
жэне оныц калыптаскан тэрт!б! болмайды.

Сондай-ак эстетикада шыгармашылык удер!ст!ц соцгы буыны 
рет!нде окырман кабылдауы карастырылады. Ю. Борев; «Белг!л! 
магынадагы керкем кабылдау (рецепция) психологиясы керкем 
шыгармашылык психологиясына толыктай сэйкес келед!, - дейд!. 
-Ол:

- т!келей эмоционалдык толкуды;
- автордыц логикалык ойын туйс!нуд!;
- керкем ассоциациялардыц кепт!г! мен салалыгын камтиды» 

[7, с. 204]. Демек керкем туындыныц эр окырманы ез кезег!нде 
керкем шыгармашылык удер!ске т!келей катынаса отырып, 
каламгер идеясыныц жузеге асырылуына улес косады.

Шыгармашылык тулга мэселес!, сайып келгенде, эдебиет 
теориясы мен шыгармашылык психологиясы пэндер!н!цжзне одан 
элдекайдааукымдыпэнаралыкзерттеуаясыныцортакнысаныболып 
табылады. Эдебиеттанушы галым А. 1с!макова: «Шыгармашылык 
психологиясыныц жалпы психологиядан ерекшел!г! жазушыныц 
шындыкты бейнелеу процес!н жете уйрену! жэне оларды ерекше 
б!р керкемд!к турде жузеге асыра б!лу!, сондай-ак жазу тэс!л!нде.



ПСИХОЛОГИЯЛЫК принципте тек психологиялык тургыдан гана 
келмей, эдебиеттану, эстетикалык жэне баска да 1ргелес кажетт! 
пэндерд{ де ти!мд! пайдалана бiлуде болса керек», - дей отырып, 
оны зерттеу кейб!р теориялык зацдылыктардын айкындалуына жол 
ашатынын айтады [ 19, 369 б.]. Суреткерге тэн психология, жазушы 
шеберханасы сиякты кызгылыкты мэселелерд!н маныздылыгы 
олардын керкем эдебиетке езек болуынан байкалады. Осылайша, 
эдеби керкем енер де ез тарапынан шыгармашылык тулганын 
тылсым-купия кырларын ашуга улес косып, оны филосифиялык- 
эстетикалык аядагы адамтану, дуниетану дэpeжeciндe зерделеуге 
ден кояды. Эдебиеттанушылык тургыда бул мэселе туынды 
мэт1н!ндег1 шыгармашылык тулга керкем бейнес1н1н сомдалу 
ерекшел1г!н барлауга багыт нускайды. Осы ретте ез1н1н ку рдел! де 
бай мазмунымен айрыкша келет!н енер иес!н!н нанымды керкем 
мус!н!н сезбен сомдау каламгерден мол творчестволык тэж!рибе, 
керкем шеберл!кт! кажет етед!. Ал эдеби туындыга аркау болган 
накты шыгармашылык тулганын керкем бейнес!н жасауда тарихи, 
психологиялык, эдеби-эстетикалык кырларын сэйкес!нше шынайы 
эр! керкем бейнелеу озык керкемд!к амал-тэс!лдер жиынтыгынын 
кемег!мен гана !ске асырылатыны анык.

Кез келген керкем туындыны зерделегенде алдымен назарга 
алынатын мэселе - кей!пкер бейнес!н!н шынайылыгы. Ал тарихи 
тулгалар ем!р!нен жазылган туындыларда, ягни белг!л! б!р 
мелшерде тарихи романга сипаты жагынан жуык келет!н жанрда 
бул эс!ресе мадызды.

Тарихи тулганын керкем бейнес!н сомдау ем!рбаяндык 
деректерд! каз-калпында кеш!ру емес, сол материалды сурыптай 
келе, адамнынб!ртуар, б!регей болмысын ашуга каб!летт! тустарын 
ажырату жэне идеялык-эстетикалык таным тургысында кайта 
корытып, керкемд!к дэрежес!не жетк!зу болса керек.

«Дана (гений - А.К^.) - ез журтынын кадым заманнан берг! 
зей!н-зердес!н!н, тус!н!к-туйс!г!н!н !р!ктел!п кел!п уйыган мэйег!», 
- дейд! Т. Журтбай [20, 3 б.]. Бейнел! турдег! автор пайымынын 
астарында тулга санатындагы айрыкша адамнын архетипт!к нег!з! 
жаткандыгы анык. Себеб! магыналык терк!н! рух угымынан бастау 
алатын (латынша gen!us - рух) айтылмыш тулга шыгармашылык



Каб1летт!н ец жогарты дэрежеде Kepinic 6epyi eKCHi мэл1м. 
Философиялык кезкараспен Караганда, дана тарихи тип болса, 
6ip мезг1лде психологиялык тургыда ол - курдел! де дара тулга. 
Адамзат тарихында тулга тип!н!н мундай жогары децгейге жету! 
ете сирек эр! ерекше кубылыс саналады. «0м!р суру!н1ц ез! 
керкемд!к кубылыс» рет!нде танылатын айтылмыш тулганыц онер 
шыгармасынан орын алуы - кажетт!л!ктен туындайтын тарихи 
зацдылык.

Толастамайтын танымдык тартыстар мен когамдык
кактыгыстардыц алмагайып кезец! нде улт тагдырына араласып, 
каламымен кызмет еткен М.О. Эуезов - казак халкы уш!н 
сондай айрыкша тулга. «Мухтарга жазмыш жомарттык жасады, 
- дейд! тагы Т. Журтбай, - адам атаулыга сирек даритын туйс!к 
пен жете, киел! дарын сыйлады. Гумыр сокпагында кандай да 
б!р сергелдецге жолыкпасын, сол касиет!нен айырмады. Жеке 
басыныц кайшылыктарымен куресе отырып, оз!н-ез! женд!, 
акыры улы тулгага айналды» [21]. 0м!р! де, шыгармашылык 
тагдыры да тарихтын аласапыран шагында калыптасып, басынан 
кешкен кым-кигаш «кайшылыктарыныц» магыналы гумыр болып 
тогысуыныц нэтижес!нде мурасы урпак казынасына, ал вм!р! казак 
керкем прозасыныц жеке б!р такырыбына айналды. Белг!л! орыс 
эдебиеттанушысы В. Хализев былай дейд!; «0з замандастары, 
урпактары уш!н каламгер тулгасы мен ем!р!н!ц ж!т! назар, курмет 
нысанасы рет!нде ез!нд!к мэн! бар мэдени кундылыкка айналатын 
сэттер! жи! ушырасады» [22, с. 72].

Адам жадысы — т! р! мурагат. Соган сэйкес, б!ртутас сана кен!ст!г! 
аркылы узд!кс!з толысып отыратын адамзат жадысындагы езект! 
акпараттардыц тарихи-мэдени тургыда манифестациялануыныц 
ец б!р кисынды жолы - эдеби керкем мэт!н. Ендеше, М. Эуезовт!ц 
улттык эдебиетте жеке б!р такырыпка айналуы эбден зацды.

К^азак прозасындагы эйг!л! тарихи тулгалардыц керкем 
бейнелер!не токтала келе, М.; 0разбек былай дейд!: «...Тарихта 
ез!нд!к орны бар мундай тулгалардыц керкем шыгармадагы 
образында тарихилыктан гер! керкемд!к касиет! жогары, эр! 
керкем мэт!н мазмунында басым роль аткарады. Сондыктан 
да керкем шыгармага прототип болып турган тарихи тулга 



айрыкша каЬарман немесе ерекше тип, типт!к образ рет!нде 
каралуга ти!с» [23, 76 б.]. Эдеби туындыныц ец басты касиет! 
оныц аякталгандыгы екен!н, сондыктан да керкем мэт!нн!ц 
ешкандай дэйек-с!лтемен! кажет етпейт!н!н ескерсек, эрине, 
накты б!р бейнен!ц туп-тукиянын (генезис!н) зерделеуге еш 
нег!з де, мумк!нд!к те болмас ед!. Дегенмен туптулга пен керкем 
мэт!н арасында айкын байланыс болатынын ацгартар б!ркатар 
жайттар бар. Бул, ец алдымен, шыгарманыц жанрлык сипатына 
байланысты. «Кей!пкерс!з керкем шыгарма жок, - дейд! 3. 
Жумагали, - Ол - автордыц идеясын жузеге асыратын ец нег!зг! 
эстетикалык курал болуымен б!рге жанрды аныктаудагы басты 
критерийд!цб!р!» [24,223 б.]. Тарихи, ем!рл!кнег!здер! мол керкем 
туындыларда авторлык идея, шынымен де, накты гумырнамалык 
деректер т!збег!не белг!л! б!р дэрежеде тэуелд!. Себеб! керкем 
дуние жасауга жетелейт!н шыгармашылык кажетт!л!кт! сез!нуд!ц 
ез! бул туста, ец алдымен, тарихи тулганыц реалды ем!рбаяндык 
бейнес!не, туптулгасына деген кызыгушылыктан бастау алады. 
«Онерге катысты бул термин (туптулга - А.К^.) автор уш!н керкем 
бейне жасауда модель кызмет!н аткарган нактылы шынайы тулга 
дегенд! б!лд!ред!» [25, 3 б.]. Осылайша, шыгармашылык удер!с 
барысында танымал тарихи тулга туралы материал, ягни прототип 
болашак туындыныц жанрлык сипаты мэселес!н шешуде елеул! 
роль аткарып, керкем бейнен! сомдаудагы жетекш! творчестволык 
устанымдарды айкындауга ыкпал етед!.

«Дерект! эдебиеттег! керкем символ окырманныц суреттелет!н 
дуние жайлы дербес б!л!м!н камтиды, - дейд! осы жанрды тубегейл! 
зерттеуш! Л. Гинзбург, - бул катарда ойдан енг!з!лген контекстег! 
шынайы тулгалар, мысалы, романдардагы тарихи кей!пкерлер 
ерекше орынга ие» [26, с. 7-8]. Демек, керкем бейнен!ц кандай да 
болмасын жокка шыгара алмайтын тарихилык дэрежес! - туптулга 
пен кей!пкер арасындагы байланыстыц айгагы. Сондай-ак осы 
п!к!рден дерект! жанрдыц т!келей кабылдау удер!с!не (рецепцияга) 
нег!зделет!н!не кез жетк!зем!з.

Накты улттык эдебиет шецбер!нде карасак, XX гасырдыц 
соцында эдеби шыгармашылык удер!с барысындагы жанрлык
кубылулардыц нэтижес1нде казак эдебиет! б!ркатар соны



жанраралык турлермен байи густ!. Солардыц катарында дерсюал1к 
жэне керкемд!к сиякты категориялар аралыгында дуниеге келген 
роман-толгау, роман-эссе, гумырнама-толгау тектес туындыларды 
атап етуге болады. Р. Берд1баевтын келес! п!к!р! олардыц тарихи 
шыгарма рет!нде танылуына нег!з бар екенд!г!н ацгартады: «... 
Сонымен тарихилык, аякталып б!ткен кезец жэне документт!л!к 
аталган жанрдыц (тарихи романныц - А.К^.) басты белг!лер! екен» 
[27, 8 б.], - дейд!. Галым осы туста орыс эдебиеттанушысы Ю. 
Андреевтыц тарихи романга койылатын талаптарына суйенед!; 
«Шыгармада документт!к нег!з, акикат тарихи окигалар мен 
адамдар болуы да шарт дел!нед!» [27, 8 б.]. Аталган жанраралык 
туынды турлер! осындай шарттарга жауап бере алатын болса, 
оларды салыстырмалы жагдайда тарихи роман рет!нде саралауга 
мумк!нд!к бар. Жалпы айтылмыш шыгармаларга тэн басты 
ерекшел!к рет!нде керкемд!к сипаты басым бола тура, ем!рл!к 
нег!зге кеб!рек назар аудару, ягни тарихи шындык факт!лер!н 
керкем контекске енг!зу аркылы вм!р шындыгына кол жетк!зуге 
умтылу касиет! аталады. Жалац кужаттылыктан керкем туынды 
жасалмайтыны анык. Оныц уст!не «...Кез келген дерек шыгармага 
аркау бола алмайды. Мацызды ем!р кубылысын, адам м!нез!н!ц 
елеул! ерекшел!г!н танытатын жайлар, деректер гана жазушы 
назарын ез!не аудара алады» [28, 127 б.]. Бул арада шыгарманыц 
керкемд!к сипатына жауап берет!н жетекш! категория рет!нде 
психологизмд! атауга болады. Сондыктан тарихилыкка барган 
жазушы уш!н каламынан шыккан тел туындысыныц ем!ршецд!г!н 
камтамасыз етуде барыншати!мд! болып табылатын, сондай-ак б!р- 
б!р!нс!з ти!ст! нэтиже бере алмайтын шыгармашылык устанымдар 
- дерект!л!к жэне психологизм.

Буг!нде казак эдебиет!нде Эуезов такырыбына жазылган керкем 
туындылардыц ез! б!р шогыр: Кэмен Оразалинн!ц терт к!таптан 
туратын «Абайдан соц» романдар сериясы, Дукенбай Досжановтыц 
«Мухтар жолы» роман-толгауы, Зейнолла К^абдоловтыц «Мен!ц 
Эуезов!м» роман-эссес!. Сонымен катар М. Эуезовт!ц ем!р! мен 
шыгармашылык жолын б!р !зге тус!р!п баяндауды максат еткен 
кужаттардан куралган Т. Журтбайдыц «Бес!г!цд! тузе» гумырнама- 
толгауы мен Д. Досжановтыц «Алыптыц азабы» атты романын, 



К. Оразалинн!н «Абайдан соцгы арыстар» роман-трилогиясын да 
атауга болады.

Эуезовтакырыбындагышыгармаларгатэнортаккасиет-олардыц 
дерект!л!г!. Ал каламгерд!ц дерект!л!кке иек артуыныц кисыны, ец 
алдымен, тарихи шындыкты калткысыз жетк!зуге умтылыспен 
тус!нд!р!лед!. Тарихи такырыпка жазылган шыгармалардагы 
дерект!л!кт!ц вз!нд!к сипатын Т. Бекниязов былайша пайымдайды: 
«...Онда ем!рде болган окигалар, жай-жагдайлар каншама мол 
камтылганымен ойдан шыгаруга, жинактап-типтенд!руге кеп 
орын бер!лет!нд!ктен, дерект!л!к нег!зг! творчестволык принцип 
ет!п усталмайды, шыгармадагы керкемд!к шындыктыц нактылык 
сипатын арттыру уш!н гана кызмет етед!» [28, 127 б.]. Дегенмен М. 
Эуезов вм!р!н аркау еткен туындылардан байкаганымыз, танымал 
тарихи, оныц уст!не шыгармашылык тулганыц (жазушы, галым, 
устаз, когам кайраткер!) тег!не, ем!рбаянына, шыгармашылыгы 
мен кызмет!не катысты барлык деректерд! толык камтуга талпыныс 
жасалган. Мундагы гумырнамалык мэл!меттерге квркемд!к 
сипат дарытып турган - жазушы киялы. автор ерк!. «Эр керкем 
туындыда, соныц !ш!нде тарихи романда, тарихи повеете б!з, ец 
алдымен, вз!м!зге жеткен кужаттар киындысы бойынша дэу!рд!ц 
жанды келбет!н кеск!ндейт!н жэне сол дэу!рд! пайымдайтын автор 
киялын багалаймыз», - дейд! А. Толстой. Ягни тарихи факт!лер 
т!збег!не жан б!т!рет!н басты курал автор киялы болса, оны 
шыгарма мэт!н! шенбер!нде жузеге асырушы нег!зг! керкемд!к 
жуйе психологизм деп тус!нген абзал. Дерект!л!кт!ц аткарар нег!зг! 
кызмет! кей!пкерд!ц гумыр жолын тарихи фондагы когамдык- 
мэдени, жеке т!рш!л!кпен байланыстыра отырып, реализммен 
баяндау аркылы ем!р шындыгын эсем бейнелеу болса, каЬарман 
рухани элем!н барынша терец, курдел! эр! шынайы суреттеуге
талпынатын психологизммен б1рлескенде б1ршама мудделес.
сарындас категориялар екен! аныкталады. «Психологизмн!ц 
нег!зг! м!ндет! - ем!рл!к шындык пен квркемд!к шындыктыц 
тамырластыгын сактау», - дейд! Б. Майтанов [29, 4 б.].

Психологизмд! туынды механизм!н !ске косып, коркем элемн!н 
ез1нд1к тутастыгын, дербест1г!н, философияльгк-эстетикалык 
тургыдагы шынайылыгын толымды суреттеуде жауапты м!ндет



аткаратын эдебиет поэтикасыныц жеке категориясы десек 
те болады. Жалпы сез болып отырган угымныц кец тараган 
сипаттамасы: адамныц рухани-эстетикалык т!рш!л!г!ндег! узд!кс!з 
удер!стерд! жете тус!ну мен суреттеудег! енер атаулыныц айрыкша 
кабшет!.

Галымдар тарапынан, нег1з1нде. психологизмге турл1ше
аныктама бершед!. Олардыц езара ундест!г! мен кайшылыктары 
аталган терминн!ц угымдык аясына байланысты болса керек. 
«Одеби психологизм... - каЬарманныц идеялык-адамгерш!л!к 
!зден!стер!н бейнелейт!н, адам м!нез! мен тулга дуниетанымдык 
нег!з!н!ц калыптасуын игерет!н керкем форма» [30, с. 28], - деп, 
А. Есин «керкем тур» угымына ден кояды. Керкем шыгармадагы 
психологизмд! т!келей кей!пкер психологиясымен байланыстыру 
умтылысын Г. П!рэлиева толгамдарынан керем!з: «Психологизм 
деген!м!з - кей!пкерд!ц ойы мен !с-эрекет!н!ц керегарлыгы, сана 
кактыгысынан туратын ерекше керкемд!к жуйе» [31,5 б.], - деп 
келет!н аныктамада психоталдау тэс!л!не баса назар аудару бар. 
Психологизм угымын каЬарман психологиясын берудег! каламгер 
шеберл!г! тургысынан тус!нд!ру урд!с! де кездесед!. В. Компанеец 
оны жазушы психологиясыныц кер!н!с! рет!нде сез енер!н!н 
тект!к белг!с!не, керкем эдебиетт!ц ерекшел!г!не жаткызады. 
Оныц ойынша, психологизм - автордыц керкем мэт!н курамында 
квр!н!с табуыныц амал-тэс!л! [6, с. 18]. Жогарыдагы ойларды
жинактай келе, Б. Майтанов мынадай тужырым жасайды: «...
Психологизм - керкемд!к бейнелеу принцип!, ойлау тип!, жазушы 
талантыныц тел белг!с! эр! стиль кер!н!с!» [29, 335 б.]. Сонымен 
керкем эдебиеттег! психологизм каЬарман жан элем!н ашудагы 
каламгер шеберл!г!мен т!келей байланысты екенд!г! анык. Калай 
болганда да, керкем психологизм - адамныц !шк! элем!ндег! жэне 
сырткы ортамен арадагы удер!стер!н жуйел!, кисынды, шынайы 
эр! эсерл! бейнелеуд!ц б!рден-б!р улг!с!. КаЬарман жан дуниес!н!ц
кия-калтарыстарына бойлау керкем туындыдагы пейзаж.
психологиялык параллелизм, портрет суреттемелер!, сейлеу 
актшер! (монолог, !шк! монолог, диалог, монодиалог, полидиалог, 
т.б.) жэне тус керу, елестету сиякты психологизмн!ц амал-тэс!лдер! 
аркылы жузеге асырылатыны белг!л!. Сондай-ак шыгарманыц 
ез!нд!к баяндау жуйес!ндег! авторлык психологиялык баяндау 
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YBrinepi де осы катардан орын алады. Психологизмн1н аталган 
бeлceндi амал-тэсшдер! ек1 топка бел1нед1: вербалды (т!келей 
сез, сейлеу актшер! аркылы кей1пкерд1ц 1шк1 элем1н суреттеу) 
жэне бейвербалды (ым-ишара, ic-кимыл нег!з1нде кей1пкерд1ц 
эмоционалды к жатдайын б i лд i ру тур i). К¥’*^аттыл ыкка, дерект! л 1кке 
нег!зделген туындыларда oMipniK фактшер жиынтыгын шыгарма 
сюжет!не енг1зу барысында оларды керкем элементке айналдыруга 
осы бейнелеу куралдары белсенд! катынасады.

Эдеби шыгарманыц жанрлык ерекшел1г1 баяндау курылымына 
Т1келей ез ocepin тиг!зед1. Адам жаныныц кия-калтарысын, 
килы сез1мд!к куйлер1н бейнелейт1н психологиялык стильдег! 
композициялык-баяндау формаларын жан-жакты зерттеген А. 
Есинн1ц «Орыс классикалык эдебиет!ндег1 психологизм» атты 
зерттеу ецбег1нде б|р1нш1, уш1нш1 жактан баяндаудыц ез1нд!к 
айырым белг1лер1 езара салыстыру аркылы сараланган [30, с. 36- 
40] (1^арацыз: Кесте 1)

EipiHUii wai^mtiH баяндау
Баяндаушы-автордын езге
кей!пкерлер 
суреттеуде 
шектеул!

психологиясын 
мумк!нд!г|

Yiuiaiui жа/^тан баяндау
КаЬарман ой-сез!м!н авторлык баяндау аркылы 
психологиялык талдауга багытталады. Автор 
уш!н каЬарман жан элем!нде ешкандай купил 
жок. Ол !шк! удер!стерд!н тунгиыгына ерк!н
бойлап, толганыстар мен сез1м-куйлерд1н

Шыгарманыц баяндау жуйес!
кеб!не
урынады

б!рсарындылыкка

Керкем уакыт Т1келей
баяндаушы-каЬарман 
уакытымен тендест!р!лед!.

Тек 6ip гана субъект1н!ц

себеп-салдарын тус!нд!ре алады

Шыгармага пси.хологиялык суреттеуд!н сан 
килы формаларын ерк!н енг!зуте болады (!шк! 
монолог, жарлай арнау. кундел!к-терден уз!нд!, 
хаттар, тус керу, елее, т.б.)

Керкем уакыт ерк!н игер1лед1. Мысалы, кыска 
мезетт!к психологиялык куйлерге узагырак 
токталу немесе кер!с!нше

Б1рнеше кей1пкерд1
психологиялык бейнес! бейнелеуге мумк1нд!к бар

психологиялык турде

сомдалады. Автордын ез!н-ез! 
талдауы, бакылауы

Кесте 1 - Керкем туындыдагы нег13Г1 баяндау формаларыныц 
айырым белгшер!



М.О. Эуезов туралы шыгармаларга осы нег!зде шолу жург1зсе, 
yminmi жактан баяндалатын «Абайдан соц», «Мухтар жолы» 
романдары мен 6ipiHmi жактан баяндалатын «Мен!н Эуезов!мн!ц» 
ез!нд1к ерекшел1ктер!н ажыратуга болады. Алгашкыларында 
баяндау yarici кей1пкерлер жан элем1н негурлым толымды 
бейнелеудег! мумк!нд!ктер аясьт кец эр! калыптаскан дэстурл! 
психологизмн!н амал-тэс!лдер!не суйене алады (психологиялык 
суреттеуд!ц эртурл!л!г!). Ал «Мен!н Эуезов!м» романындагы 
баяндаушы-каЬарман позициясы уц1!н психологиялык баяндаудыц 
тыц турлер!н !здест!ру кажетт!л!г! туындаган. 3. Кабдоловтыц 
баяндау барысында кей арада баяндаушы-каЬарман сапасынан 
ауыткып, авторлык тургыга кешет!н тустары осыган байланысты 
болса керек.

«Тарихи такырып, калай дегенмен де, кезжумбайлыктан аулак, 
ушкыр киялды керекс!нгенмен, киялды тужырымдардан ада болуы 
шарт. Ягни автордан белг!л! б!р нактылык талап ет!лед!» [32]. 
Орынды айтылган п!к!рд!ц тарихи шыгармага кояр айкын, дэйект! 
талабы каламгерден мол б!л!м, ем!рл!к тэж!рибе, !зден!спен коса 
кырагы назар мен суцгыла квц!лд! де кажет етед!. Ал сомдалатын 
тулганыц тарихилыгына оныц шыгармашылык кыры косылганда, 
мэселе курделене тусед!.

Сайып келгенде, каламгер уш!н шыгармашылык тулга бейнес!н 
сомдау 0з!н бейнелеу болып табылады. Суреткер мус!нделет!н 
керкем бейнен1н iuiKi элем! не, мазмунына уц!лгенде, ен
алдымен, 0з!н!ц 0м!рл!к-шыгармашылык тэж!рибес!не суйенед!. 
Сондыктан интеллектуал коркем бейне ой-0рес!н!ц дэрежес! автор 
дуниетанымына тэуелд!.

Онер иес!н сомдаганда жазушыга оз каЬарманын т!келей 
шыгармашылык удер!с уст!нде суреттеу талабы койылады. 
Себеб! айтылмыш тулганыц бук!л 0м!р! айрыкша дуниекабылдау, 
шыгармашылык !зден!с, !шк! ойларын коркем соз аркылы 
жариялау, жазу сиякты рухани удер!с кезецдер!н!ц т!збег! болып 
табылады. Осы орайда эдеби кей!пкерд! шыгармашылык тулга 
дэрежес!нде бейнелеу, оныц дуниетанымдык, характерологиялык 
тургыда калыптасып, дамуында елеул! рол аткаратын когамдык- 
элеуметт!к, тарихи-мэдени факторларды дэл басып ацгару, коркем 



шыгарманыц туу жагдайын объективт! шындыкка жуык болжау 
сиякты мэселелер каламгерге б!ршама салмакты м!ндеттер артады. 
Ал олардыц орындалу дэрежес! - ем!р шындыгыныц керкем шеш!м 
табуы жекелеген авторлардыц идеялык багдарымен, шеберл!к, 
стильд!к езгешел!ктер!мен уштасып жатады.

М. Эуезов Абай бейнес!н сомдаудагы ез тэж!рибес! туралы 
мынадай сыр айтады: «Абайды мен, б!р жагынан, ем!рл!к 
деректермен кактыгыста суреттеп, ек!нш!ден, сол деректерд!ц 
оныц жан дуниес!нде калайша орын алганын керсет!п жэне 
уш!нш!ден, осы кергендер!н!ц, зерделегендер!н!ц, шыгармашылык 
психологиясында тужыргандарыныц туындыда керкем кер!н!с 
табуын керсету!м керек болды» [33, 15 б.]. Нактылы тарихи дерек 
пен кей!пкер жан элем!ндег! терец де курдел! психологиялык 
и!р!мдер ж!г!н шебер астастыру нэтижес!нде сомдалган М. 
Эуезов каЬарманы казак прозасындагы шыгармашылык тулганы 
мус!ндеуд!ц озык улг!с! екен! сезс!з. Энер адамын сезбен сомдау 
купиясыныц керкем формуласы !спеттес бул тэж!рибе Эуезовтей 
курдел! талант иес!н бейнелеуде К. Оразалин, Д. Досжанов, 
З.К^абдоловка да айтарлыктай септ!г!н тиг!зген! анык.

вм1рл1к материалды керкем игерудеп дарашыл 1зден1стер

«Эуезов - улкен такырып. Бул такырыпка юм-к1м де калам 
тартып жур, - дейд! 3. К^абдолов, - б1рак калай болганда да, дэл 
осы такырыпка тыц турганда К. Оразалинн1ц тунгыш турен 
салуы батылдык кана емес, каламгерд{н батырлыгы да дер ед!к. 
Эйткен! Абайдан кей!нг! М. Эуезовт!ц ем!р!н 6ip адам жан- 
жакты, терец, жете б!лер болса, ол адам, сез жок - Кэмен» [34]. 
К. Оразалинн!ц «Абайдан соц» романдар сериясы - такырыптык-
идеялык, сюжетт1к-композициялык тургыда М. Эуезовт1н
«Абай жолы» роман-эпопеясымен сабактаса кел!п, Мухтардыц 
жастык шагын 1904-1918 жылдар аралыгындагы тарихи фонда 
суреттейт!н керкем туынды. Бала Мухтардыц жазушылык жолга 
тусу!н оныц ем!р!ндег! елеул! окигамен - 1904 жылы Абайдыц 
дуниеден ету!мен байланыстыратын К. Оразалин романына М.



Эуезовт1н алгашкы шыгармашылык 1зден1стер1 аркау болган. 
Мухтардын ескен ортасы, Абай-Эуез ауылдарындагы ерекше 
шыгармашылык жагдай суреттеле отырып, тырнакалды туындысы 
болып табылатын «Боран» шыгармасы, «Жет!м», «К,органсыздын 
кун!», «Окыган азамат», «Уйлену», «С0н!п-жану», «1^аралы 
сулу» энг!мелер! мен «Кексерек» повес!, «Адамдык нег!з! — эйел» 
атты макаласы, «Енл!к-Кебек», «Бэйб!ше-токал», «Тунг! сарын» 
драмалары жэне бас шыгармасы — «Абай жолы» роман-эпопеясы 
идеяларынын туу жагдайлары керкем пайымдалган. Онер ордасы 
эр! б!л!муясы болган Абай ел!ндег! кым-куыт окигалардын Мухтар 
кез!мен зерделен!п, санасында корытылуы, психологиялык турде 
ез!нше пайымдалып-багалануы творчестволык жолдыц алгашкы 
сатылары рет!нде суреттелген. Жас Мухтардын зерек ойы мен 
сез!мтал кен!я!, ерекше дуниекабылдау касиет! болашак элемге 
эйг!л! каламгерд!н шыгармашылык мумк!нд!ктер!н мегзейд!.

К. Оразалин жас Оуезовке катысты мэл!меттерд! (кеб!не ел 
аузындагы естел!ктерден алынган) сюжетт!к жел!ге тарта отырып, 
каламгерл!ктулгасын эйг!лейтусет!нтустарын!р!,мэнд! эпизодтык 
окигалар рет!нде суреттеген. Тарихи-ем!рбаяндык деректерд!н 
керкем игер!лу!нде ти!мд! колданыс тапкан амал-тэс!лдерден 
кей!пкерд!н шыгармашылык ой элем!не ерк!н бойлататын 
бейтарап авторлык баяндауды атауга болады. Романда тулга 
калыптасуындагы таным эволюциясын керкем кестелеу квб!не 
каЬарманнын сырткы ортадагы мэнд! де кесек эрекет-кимылдарын 
суреттеуге баса назар аудару аркылы жузеге асырылады. Жас 
Мухтар жан дуниес!н!н кия-калтарыстарына сэуле берет!н, ягни 
кей!пкерд!н м!нез, психика аясындагы ез!нд!к ерекшел!ктер!н, 
окшау дуниесез!ну касиеттер!н айшыктайтын сэттер пейзаждын 
керкемд!к кызмет!н устемелеу, эсерл! диалогтар куру аркылы 
бейнеленед!.

К. Оразалин романынын дерект!л!к тургысында назарга !л!гет!н 
басты ерекшел!г! - М. Эуезовт!н «Абай жолы» эпопеясымен 
сабактастыгы. Бул мэселен! уш тургыда карастыруга болады:

1. Ортак такырып (Тарихи шыгармашылык тулга тагдыры).
Эдебиеттег! каЬарман деген!м!з авторлык идеяны жузеге 

асырушы, керкем туындыдагы кей!пкерлер жуйес!нде орталык 



бейне spi озгелерден окшау, белг!л! 6ip дзу1рд!ц беталысын, аскак 
арманын мурат тутатын, танытатын тулга болып келед!. Нактылы 
0м!рде тарих вткелдер!нен ете келе бейнес! аскактай тусет!н Тулга 
ез заманындагы когамдык, элеуметт!к, философиялык, эстетикалык 
мураттары тогыскан ой туй!н! десек, оныц эдеби шыгармадагы 
кер!н!с! - каЬарман. Осылайша, Абай, М. Эуезов бейнелер! де - 
«ем!рд!ц енердег! кеш!рмес!» рет!нде эр! жеке тулга, эр! сомдалган 
типтер. Екеу! де, ец алдымен - шыгармашылык тулгалар.

2. Романдардагы уакыт пен кец!ст!к жалгастыгы (дэстур 
жалгастыгы). Сюжетт!к жел! бойынша.

М. Эуезовтщ «Абай жолы» роман-эпопеясынын окига
жел!с! К. Оразалинн!ц «Абайдан соц» романында жалгасын 
тапкан. Эпопеяныц акын аганыц дуниеден еткен каралы сэт!мен 
тамамдалып, ой корытындылайтыны белг!л!. Ал «Абайдан соц» 
ДЭЛ сол кунд! суреттеумен ашылады:

«Буг!н тац алдында дуниеден Абай кайтцан болатын» [35, 3 б.]. 
Романныц ДЭЛ осы кунг! жагдайдан бастап окига ерб!ту! авторлык 
позиция тургысындагы шыгарма лейтмотив!н де аныктайды. 
Автор, б!р!нш!ден, ем!рл!к, тарихи нег!здер! мол роман-эпопеяныц 
логикалык жалгасы - Абай казасынан кей!нг! ел ем!р!н, тыныс- 
т!рш!л!г!н суреттеуд! кездесе, ек!нш!ден, Абай мен М. Эуезов 
арасындагы рухани байланыс тарауларыныц кым-куыттогыстарын 
егжей-тегжейл! баяндау аркылы ашуга умтылгаи, уш!пш!ден, Абай 
ел!ндег! сол кезд!ц когамдык-саяси, элеуметт!к жагдайын жан- 
жакты ернектеу нэтижес!нде б!ртутас казак ел!н!ц тарихи фонын 
кеск!ндейд!.

Сонымен К. Оразалин романыныц керкемд1к мекеншагы
окырман кауымга буган дей!н де мэл!м керкем уакыт пен кец!ст!к 
аясынан - «Абай жолы» роман-эпопеясынан алынган. Сез болып 
отырган ортак перцептуалды кец!ст!кт!ц, шын мэн!нде, нактылы 
ем!рден алынгандыгы К. Оразалинн!ц ек!жактылы дереккезге 
суйенгенд!г!н де айкындайды. Ягни жазушы Мухтардыц ескен 
ортасын суреттеуде ем!рл!к деректермен коса, роман-эпопеяныц 
тарихи материалын да пайдаланган.

Б!р!нш! к!таптыц «Казада» атты алгашкы тарауы толыгымен ел 
басына орнаган зор кайгыны - Абай ел!м!н баяндауга нег!зделген.



Жазушы М. Эуезов эпопеясындагы кей окигаларды (owip бойы 
Абаймен жаулык еткен Атамбай (Оразбай) туралы, Кошбикедег! 
Абайга жасалган кастандык,, Эб1ш ел1м!, т.б.) еске сала отырып, 
окырманды ойша Абай ортасына оралтады. Нег1з1нде, «Абай 
жолындагы» кей1пкерлерден тек Абай туыстары мен оган катысы 
бар, ягни Мухтардыц ес1п-жет!лген ортасын суреттеуге кажетт! 
кей!пкерлер гана алынган. Kimire енеге, улкенге курмет, аскан 
!зетт!л!к, «кайгыга карсы турар кайтпас кайрат». карттыкка тэн 
даналык, т.б. - бэр! де баяндау барысында б!рт!ндеп калыптасатын 
керкемд!к «аура» рет!нде Абай рухын еске салады.

«Абай дэу!р! деген!м!з - XIX гасырдыц корытындысы» [36, 172 
б.], - дейд! Ш. Елеукенов. Шындыгында, XIX гасырдыц ек!нш! 
жартысы казак ел!н!ц рухани дамуында елеул! кезец болганын 
буг!нг! тац би!г!нен анык ацгарамыз. К,азак ел!н!ц Ресей империясы 
курамына ену! толык аякталган бул дэу!рд!ц улт вм!р!не, тарихына 
туб!рл! езгер!стер экелген! аян. Эс!ресе, когамдык-саяси 0м!рде 
айтылмыш уакыт улкен бетбурыстыц (т0цкер!ст!ц) дайындык 
кезец! !спеттес болды. М. Эуезов роман-эпопеясы осы кезецд! 
аркау етсе, К. Оразалин романы соны корыта келе, XX гасыр 
басындагы «жаца кецест!к тарихка» беталысты социалист!к 
реализм тургысында камтиды.

«Асылы, шын мэн!ндег! шынайы таланттыц эдебиет пен 
©нерге келу тарихыпда жалпыга ортак табиги заццылыкпен 
катар, озгеге уксамайтын окыс, окшау купиялар да болады» [37, 
4 б.], - дейд! 3. К,абдолов. 0з!н!ц торт к!таптан туратын романдар 
сериясын К. Оразалинн!ц дэл элг!ндей уакыт нуктес!нен 0рб!ту! 
М. Эуезов коркем бейнес!н!ц саналы гумырлык бастау К0здер!н 
ашумен сабактас. Демек, автор 1904-1918 жылдар аралыгын 
туптулга гумырнамасыныц межес! айкын кезец! - жастык шагы, 
аса дарынды тулганыц калыптасуындагы алгашкы баспалдактар 
рет!нде суреттейд!. Жалпы жас Эуезовт!ц коркем бейнес!н 
сомдауда нег!зг! 0м!рл!к материалдар хронологиялык жуйен! 
сактай отырып, кей!пкерд!ц жан-жакты осу жолын суреттеу уш!н 
пайдаланылган:

- 1904 жыл. Улы Абайдыц дуниеден оту! жэне осы окиганыц 
бала Мухтарга эсер!;



- 1908 жылдан бастап атасы К,асымбект1н жетелеу1мен 
Мухтардыц Семейде б1л1м алуы;

- 1914 жыл. Абай казасына он жыл толуына байланысты 
Семейде еткен шыгармашылык кешке катысуы;

- 1915 жыл, 15 акпан. Семейдег! «Приказчиктер уй1нде» эдеби 
кешт! уйымдастыруга мурындык болуы («Б1ржан - Сара айтысы»);

- 1916 жылдыц жазы. Мухтар - «Шаган мектеб1нде» мугал1м.
- 1917 жыл. «Сарыарка» газет 1нде «Адамдык нег1з1 - эйел» 

атты макаласыныц жарык керед!;
Осы жылдыц маусым айында Ойкудыкта «Ецл1к - Кебек» 

пьесасы койылады.
- 1918 жыл. «Абай» журналыныц жарыкка шыгуы.
3. Керкемд1г1 жагынан (образдык) уксастыктар.
С. Гарипова «Абайдан соц» авторыныц шыгармашылык 

лабораториясын барлай келе, М. Эуезов такырыбына калам 
тартудыц 0з1нд1к ерекшел1ктер1н сез етед1. Роман жазу барысында 
туындаган киындыктарды С. Гарипова М. Эуезовт1ц элемд1к 
дацкымен байланыстырады: «Ек1нш1 6ip алып жайлы шыгарма 
жазган каламгер соны кайталамауы, соныц келецкес1нде калып 
коймауы шарт. Жец1лд1кт1ц алгашкысы да осы себеппен сабактас 
- жазушыныц алдында улы улг1, енеге турды. Ол - «Абай жолы». 
Ек1нш1 жец1лд1к - автордыц Абай мен Мухтар ескен топыракта 
тууы, сол топыракта ем!р cypin, ецбек ету1 болса керек. Бул оныц 
ез кей1пкер1 зуралы квл-кес1р материал жинауыпа мол мумк1нд1к 
берд!» [38]. Осыган орай, «Абай жолы» мен «Абайдан соц» 
романдары арасындагы сабактастыктыц тагы 6ip кыры - образдар 
жуйес1ндег1 уксастыктар аныкталады. Бул, acipece Д1насыл, 
Нуржамал, Кэмеш, Тэуке бейнелер1не катысты.

Д1насыл - карт ана, Эуез карашагырагыныц Tiperi, кел1нге 
улг1, елге сыншы, аузын ашса, кадым замангы ацыз-эцг1ме, ертег! 
актарыла берет1н шеж1ре-эже. Романды окыганда бул карт ананыц 
бейнес1мен таныса келе, М. Эуезов эпопеясындагы Зере бейнес! 
ер1кс13 кез алдымызга келед!. Б!р! - жас Абайдыц, енд! б!р! - Жас 
Мухтардыц кек!рег!не !зг!л!к нурын куйган жаксылык бастаулары.

Нуржамал - Мухтардыц анасы. Кец кулашты эпикалык баяндау 
барысында калыптасатын б!ртутас бейнеден «Абай жолындагы» 
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¥лжан анага тэн айкын м1нездемел1к белг!-бедерлерд1 ангару киын 
емес.

Сондай-ак, Мухтар журег1нде алгашкы суй!спеншш{к cesiM 
отын тутаткан сулу - Магауиякызы Кэмиланы бейнелеуде де 
автор «Абай жолындагы» Тогжан образын улг! туткан. Бул Кэмеш, 
Тогжан образдарын салыстыра талдаганда К0р!нет!н портретт!к 
уксастыктардан К0р!нед!.

Кей1пкерлер жуйес!ндег1 сэйкест!ктер тургысында мысал бола 
алатын енд! 6ip бейне - Тэуке. Мухтар жет!лген шыгармашылык 
ортаныц туракты мушес! Тэуке эдшетт!л!г!мен, корлыкка кенбейт1н 
ер м!нез!мен, ежетт!л!г!мен, тез!мд!л!г!мен, ал кей арада жайдары, 
дархан кенш!мен романдагы ец 6ip эсерл! керкем бейне бола тура, 
б!рден эпопеядагы Базаралыньт еске салады. Сюжетт!к жел!ге 
тартылган б! р катар эпизодтык окигалар, жалпы Т эукен!ц ем! рбаяны 
М. Эуезов сомдаган Базаралы тулгасын кайталагандай эсер 
калдырады.

Келт!р!лген параллельдер бойынша саралаганда ой арнасы 
былайша багдар алады: алдымен, К. Оразалинн!ц шыгармашылык 
тулга жайлы келемд! эпикалык туынды жазуда «Абай жолын» 
улг! тутуы аркылы «трафаретт!кке» урынган деген ой туады. Ал 
кей!ннен осы «кеш!рмелерд!ц» ез! саналы турде жузеге асырылган 
максат рет!нде танылады. Ягни кей!пкерлер жуйес! - жас 
Мухтардыц когамдык-саяси, элеуметт!к-мэдени, философиялык 
жэне ец бастысы, шыгармашылык тургыда дара тулга рет!нде 
калыптасуына ерекше шыгармашылык жагдай жасаган орта 
нег!з!нде оныц «Абай жолына» барар шыгармашылык !зден!стер 
сапары суреттелген.

«Абайдан соц» романыныц идеялык сипатта б!ршама кемш!н 
согатын жерлер! бар. Ол, ец алдымен, романдагы когамдык-саяси 
дэу!р картинасына катысты. Шыгармага аркау болган тарихи кезец 
XX гасырдыц басы - тецкер!с карсацы. Мухтардыц каламгерл!к 
кырын, дуниетанымдык багдарын танытуга т!келей септесет!н 
шыгармашылык орта ек!лдер!н!ц саяси-идеологиялык келбет- 
кеск!ндер!нбейнелеуде автор социалист!к реализм идеологиясыныц 
ыкпалына тэуелд!л!к таныткан. Идеялык жэне психологиялык 
турде М. Эуезовт!ц «Абай жолы» роман-эпопеясыныц ой ер!с!н 



жалгастыратын «Абайдан соц» романын к0ркемд!к позициясынан 
зерделесе, ондай кемш!л!ктер кезден таса калады. Алайда М. 
Эуезовтей кеп кырлы, курдел! тарихи тулганыц керкем бейнес!н 
сомдау оныц ем!р сурген ортасынсыз !ске аспайды. Жас Мухтардыц 
Алаш арыстарымен ой тамырластыгы романда мулде езгеше 
сипатка ие болган.

Откен гасырдыц бас кез!, шынымен де, дуб!рге толы дэу!р 
болды: улы державаныц бил!к туткасын устаган «ак патшаныц» 
тактан таюы, ук!мет басындагы кайшы партиялар, ел толкуы. 
Акыры киян-кеск! тартыстыц нэтижес!нде тарих сахнасынан
« алаш шылдард ы н» аластатылып, тецкер1сш{лдерд!ц КЫЗЫЛ

кыргынмен кецес ук!мет!н орнатканы мэл!м. Осы окигалардыц 
«Абайдан соцдагы» кер!н!с! - кец!лге аса конымсыз жагдай. 
¥лт муддес!н коргаган алаш арыстарыныц романда Сэлкендей 
дацккумар торе мен байыган сайын калтырайтын К,аражан 
байдыц, окымыстысымак Уэлелдей шэк!рттерд!ц бейнес!не сыйып 
кету!, эрине, кынжыларлык жай. Ахмет Байтурсынулы, Магжан 
Жумабаев, Жус!пбек Аймауытов сынды алаш азаматтарыныц
когамдык-саяси кезкарастары «алашшылдар» деп айыптала
бейнелегенмен, олар жас Мухтар танымында айкын б!ржакты 
KopiHic таппайды. Бул романныц терт к!табыныц турл! кезецдерде 
(1972, 1987, 1989, 1995 жылдары) жазылып, жарык кергенд1г1не 
байланысты. «Абайдан соцныц» соцгы к1табында автор буган 
дей!нг1 ой арнасынан ауыткып, тэуелс1зд1к мунарасынан жацаша 
пайымдауларга жол беред!. Мунда алаш арыстарыныц идеялык 
багдарларына, !р! когамдык !стер!не езгеше бага бер!лед!, буган 
дей!н ер!кс!з Кэр!м дел!н!п, бейтараптау бейнеленет!н кей!пкер 
Шэкэр!мге айналып, Мухтардыц когамдык-саяси багдаршысы 
рет!нде мацызы артып, сюжет жел!с!ндег! мэнд! эпизодтарда 
назарга !л!гед!. Осылайша, жазушы романдагы актацдактардыц 
орнын толтыруга тырысканмен, нег!зг! керкемд!к жуйе карама- 
кайшылыкка тап болып, шыгарманыц тутастык сипатына б!ршама 
нуксан келген. Сонымен заманныц куретамырындай болган ец 
айтулы тарихи, саяси, когамдык окигалардыц бел ортасында 
журген М. Эуезов азаматтык тулгасыныц сомдалуына келгенде, 
К. Оразалинн!ц «Абайдан соц» романын тарихи-салыстырмалы 



тургыда зерделеген жен. «Эткен гасырдыц эдебиет!не бага 
бергенде б1з кеб!несе сын кез!мен караймыз. К^азак каламгерлер!н!ц 
кептеген шыгармалары колдан жасалган сыцаржак калыпка 
Tycipinin, олар нег!з!нен совет шындыгын бейнелеген! уш!н 
б!ржакты уйренш!кт! бола бастаган сарынмен саранка тусет!н! 
бар. К,аз!рг! туста осы сарыннан арылып, свйт!п эрб!р каламгерд1ц 
сол кезецн!ц шындыгын калайша, кандай квркемд!к децгейде 
бейнелеп бере алгандыгын накты шыгарманыц 0з!нен, солардыц 
суреткерл!к, шеберлш б!т!м-болмысынан шыгарып айтатын мезгш 
жеткен сиякты. Сонда гана б!з туган эдебиет!м!зд!ц кешег! жур!п 
еткен жолына эр! тарихи тургыдан, эр! буг!нг! керкемд!к талап 
пен талгам децгей!н дурыс межелейт!н боламыз» [39, 115 б.], - деп 
жазады К- Эбдезулы.

Ал жас Мухтардыц романдагы каламгер рет!нде калыптасып 
жет!лу жолы нактылы ем!р деректер!не суйенгенд!ктен, объективт! 
шындыкка сай нанымды эр! керкем кер!н!с тапкан. Эс!ресе, Эуезов 
пен Абай арасындагы рухани дэстур жалгастыгын бейнелеудег! 
суреткер шеберл!г! мен басты идеялык-эстетикалык устанымы 
Мухтар бейнес!н!ц керкемд!к сипатын арттыра тусед!.

Д. Досжанов ез!н!ц «Мухтар жолы» роман-толгауында М. 
Эуезов ем!р!н!ц соцгы кезец!н - 1957-1961 жылдар окигасын 
мурагаттык материалдарга, хаттарга суйене отырып баяндайды. 
Туынды галым, устаз, жазушы М. Эуезовт!ц кемел шагын аркау 
сткенд!ктен, оныц адами, каламгерл!к мурат-максаттарын, жан 
дуниес!ндег! жылдар бойы алпарыскан ой-сез!мдер!н!ц тунбасын 
керкем кестелейд!. «Данышпандар акыл-ойыныц сурлеу!мен жур!п 
еткенн!ц ез! гажап жубаныш кой», - деп А. Пушкин айткандай, 
Эуезовтей таным тамырлары терецге тарткан кесек, курдел! талант 
иес!н!ц жан сарайыныц тукп!р-ту'кп!р!не уц!л!п, сырткы аядагы 
алуан кимыл эрекеттер!н!ц !шк! себептер!н зерделеуге умтылу да - 
талантка керсет!лген тагзым.

«Мухтар жолыныц» авторы М. Эуезов тагдыр-талайын 
каЬарманныц т!келей катысуымен уакыт талкысына салып
ой тркырады. Романныц М. Эуезовт! н алпыс жылдыц
мерейтойынан басталуы каламгер 0м!р!ндег! айтулы кезецд! 
т!лге тиек еткенд1г!н б1лд!ред!. Автор тарапынан муныц ез!



тек Эуезовт1ц гана емес, тутас улт тарихындагы мерей шактын 
KopiHici болып багаланады:

«Эне, б!зд1н Эуезов!.. Эскен эдебиетт!ц соз! осы!.. б!з де улт 
болып бой-басымызга карап, табысымызга куанар халге жет!пп1з- 
ау!.. Бул бакытты керген де бар, кермеген де бар!..» [40, 13 б.].

Образдыц кемелдену жолын бейнелеуде гумырлык сапардыц 
сан алуан асулары мен белестер1н ойша кезу, элем айнасы мен 
жеке т1рш1л1к тэж1рибес1нен Квр1п-б1лген1, туй1п-тужырганы 
аркылы ет1п жаткан психологиялык-дуниетанымдык тургыдагы 
сана с1лк1н1стер1н суреттеу сиякты амалдар жузеге асырылган. 
Танымал тарихи тулга туралы туынды болгандыктан, каламгер 
тарапынан екшел1п, жуйеленген окигалар т1збег1, нег1з1нен, М. 
Эуезов ем1рбаяныныц 1з1мен жазылган. Эпизодтык окигалар 
жел1с1 корнект! галымдар мен енер кайраткерлер1н1н М. Эуезов 
жайлы естел1ктер1 мен хаттарына, баспа жуз1нде жарык керген 
эдеби-сын макалаларга, сондай-ак оныц гылыми, керкем мурасына 
суйенгенд1ктен, бул туынды да накты ем1рбаяндык хронологиядан 
ауыткымаган.

Роман-толгаудагы деректш1кт1ц вз1нд1к сипаты тарихи,
гумырнамалык (соныц 1ш1нде шыгармашылык тулга калдырган 
эдеби, гылыми мура) материалдыц шыгарма мэт1н1нде керкем 
игер1лу1не байланысты. М. Эуезов бейнес1н сомдау барысында 
автор турл! кей1пкерлерд1ц туй1нд1 сездер1н (куттыктау сездер, 
арнау, баяндама) топтастыра беру тэс1л1н колданган. Нактылы 
вм1рл1к нег1з1 бар деректер жазушы сомдаган керкем шындыкка 
орайластырылып, сипаты жагынан кубыла игер1лед1. Мысалы, 
эйгш! F. MycipenoB сез1н1ц романда кер1н1с табуы. Романныц 
алгашкы тарауы Эуезов мерейтойы, оныц салтанатты мэж1л1с1 
мен Мухтар уй1нде тойлануы жайында. Д. Досжанов Мухац уй1н1ц 
тер1ндег1 енер майталмандарыныц салихалы отырысын суреттеу 
уст1нде келес! б!р оралымды сезд! белг!с!з кей!пкер аузына салады: 
«... Мына туста улкен жазушы ыцыранды: «Ат туягын тай басар 
дейт!н кене накыл б!зд!ц кэс!пке кол емес. Б!р жазушыныц орнын 
ек!нш! жазушы баса алмайды, эрб!р жазушы езорнында багалы» [40, 
32 б.]. «Улкен жазушы» айткан бул репликаныц вм!рл!к дереккез! 
- М. Эуезов дуниеден еткеннен кей!н айтылган F. Мус!реповтыц



еске алуы: «Ат туятын тай басар дейт1н еск1 накыл керкем енер 
дуниес1не зад емес. Bip жазушыныц орнын ек1нш1 жазушы баса 
алмайды, эрб1р жазушы ез орнында багалы. Будан былай как 
ортамызда ойылып калган Мухтардыц орнын ез1нен калган асыл 
мурасы ганатолтырады» [41,246 б.]. Салыстырудан айкындалатын 
жай: дерек авторлык максатты колданыста кыскартылганына 

Ce6e6i дэйектемекарамастан, ез магынасын жогалтпаган.
стилистикалык тургыда ауызек! сейлеу тiлiнe орайластырылып, 
диалогтык ситуацияга сэйкес алынган. Сол сиякты К- Сэтбаевтыц 
куттыктау сез! де осындай сипатта макаланыц керкем сезге 
айналуы жолымен колданыс тапкан.

«Мен гылым адамымын, сезбен сурет салуды бiлмeймiн, - дейд! 
коцыр жылы дауыспен, - той уст!нде муй!здесуд1 де бшмейм!н.

«Абай» романын 1ждаЬатпен окып шыктым, галым-филолог 
бул к1таптан казак эдеби т!л! мен сезд1г1н!ц каз басуы мен 
калыптасуын керед!... [40, 33 б.], - деп бастап, ары карай кей!пкер 
К- Сэтбаевт! оныц 1941 жылы 2 сэу!рде жарык керген «Абай» - 
выдающееся произведение казахской советской литературы» атты 
макаласыныц мэт!н!мен сейлетед! [42, с. 54]. Сез болып отырган 
керкемд!к уакыттан он алты жыл бурын жарык керген макаланы 
жазушы осы туста утымды пайдалана б!лген. Мундагы автордыц 
максаты - мэт!нд! ецдеус!з каз-калпында колдану аркылы керкем 
шындыктыц тарихи нег!з!н сактау.

Жалпы эдеби туындыда кужаттар мен кундел!ктерд!ц, 
шыгармалардыц колданыс табуын Ю. Лотман мэт!нн!ц !ске 
асырылуы («актуализация текста») деп атайды. Ал осындай 
мэт!н курамындагы керкем сезге жатпайтын, бегде элементтерд! 
керкемдеуд!ц б!рнеше жолын атайды: а) материалды «эрлеу» 
(«украшение»); э) ецдеп-тузеу («обработка»), б) мазмунды 
сол калпында сактау [43, с. 96]. Романдагы интермэт!ндерден 
байкайтынымыз, Д. Досжанов келт!р!лген тэс!лдерд!ц барлыгын 
кажет!нше колданган: !ш!нара кыскартуларды есептемегенде, 
келт!р!лген кей хаттардыц мэт!н! сакталып, тупнускамен толык 
сэйкес келед!; М. Эуезовке жэне баскаларга тиес!л! макала, 
баяндама мэт!ндер! жазушы устанган керкемд!к-эстетикалык 
жэне идеялык максат-мудделерге орай квб!нше мазмуны жагынан



да, nimiH тургысында да earepicKe ушыраган. Мысалы, олардыц 
KaficbiGipi мазмунын керкемдеу нэтижес1ндесактаганымен,
кей1пкерлерд|ц турл! жагдайдагы репликаларына (монолог, iuiKi 
ой, диалог айтылымдары, т.б.) айналган. Сондай-ак дереккезд1’к 
формасы oarepiccia алынып, тупнускалык маамуны турл! децгейде 
кубылган сэттер де кеадесед!. Ягни интермэт1нн1н жанры 
сакталады. Шыгарма мэт1н1не к!р1ккен бегде уз1нд!лер осылайша 
игер1л1п, авторлык баяндау урд1с! мен кей1пкер психологиясына 
ыцгайластырылган. Осылайша, авторлык шеш!м тапкан мундай 
тэсшдер дерекке к0ркемд!к сипат дарыту \пндет!н аткарады.

Роман-толгаудын «Откелде» атты тарауында жазушы М. Эуезов 
мурагатындагы хаттар мен эдеби сын макалаларына суйене 
отырып, бас каЬарманныц устаздык, галымдык кырларын ашады. 
«Шыгармада кездесет!н хаттардыц баршасы тугел!мен жазушы 
apxHBiHCH алынып, алгаш рет жарияланып отыр» [40, 109 б.], - 
дейт1н авторлык ресми тус1н1ктеме туындыдагы интермэт!ндерд1ц 
шынайылыгы мен нактылыгына кеп1лд1к етед1. Д. Досжанов 
мерз1м1 эр алуан осы хаттар негтз1нде Мухтар бейнеОн турл! 
мэл1меттермен толыктыра тусед!. Орыс каламгер! С. Злобинн!ц: 
«К;ад!рл! Мухтар! Талант деген к!с!н!ц касиет кырын байыта ма? 
Элде сол ш!рк!н м!незбен б!р!г!п алып таланттыц ез!н тугыза 
ма, к!м б!л!пт!. С!зд!ц акылды, байыпты жур!с-турысыцыз мен! 
эу дегеннен баурап алды. Бул ем!рде ез!це ец кажетт!, м!нез!ц 
м!нез!не келет!н адаммен ушыраса алмай етет!н!ц ек!н!шт!-ак, 
аз да болса, сол ек!н!шт!ц втеу!н толыктырган сек!лд!м!н» [40, 
110 б.], - деп жазган хатындай, романда колданыс тапкан баска 
да хаттар жинактала келе, М. Эуезовт!ц адамгерш!л!кке, би!к 
парасатка, кен!шт! акыл-ойга нег!зделген каламгерл!к, устаздык, 
гуламалык келбет-кеск!н!н аныктай тусед!. Жалпы бул хаттардыц 
авторлары: В.И. Попов, В. Шкловский, С.П. Злобин. Романга 
енген хаттардыц б!р тобы М. Эуезов каламынан туган. Олар 
М. Табдуллинге, Т. Эл!мкуповка, 3. Шашкинге, К- Жумалиевке, 
Ы. Дуйсебаевка, I. Омаровка арнап жазылган. Сондай-ак М. 
Эуезовт!ц жеке вм!р!нен сыр актаратын Фатима Табиткызына 
арналган жэне турмыстык сипаттагы езге де б!ркатар хаттары 
кей!пкерд!ц кундел!кт! т!рш!л!к-тынысымен коса, эр жылдар 
окигаларынан елее беред!.



Романда М. Оуезовт1ц 1958 жылдыц акпап айында Мэскеудсг! 
ауруханадан I. Омаровка жолдаган хатыныц тупнуска мазмуны 
сакталган. Ал сол жылы тамыз айында жазылган хатынан [42, 
46 б.] жазушы М. 0уезовт1н казак эдебиет1н1н жагдайы жайлы 
субел! ойларын екшеп алып, оны оз керкемд1к-эстетикалык жэне 
идеялык максат-муддес1не орай ендеуден етк1зген. М. Оуезовт1н 
бул сын зерттеу! тупнускадаты «Едэу1р заман ойдагыдай ессе екен- 
ау дейт1н прозамыз осындай коркемд1к epici 0н1мс1з, сиырсокпак 
жолда журет1н...» [42, 48 б.] деген тусынан ары карай авторлык 
тургыда корытылып, накты хат мэт1н! киялмен квмкер1лед1.

«Жазушынын, суреткерл1к нысанасына карай тарихи дерект1ц 
курамдас б0л1ктер1н1ц кайсыб|р| мулде кыскартылады, енд! б!р!н!н 
орнына 0м!рде болмаган, б!рак характер логикасына сэйкес келет!н 
баска да деталь ойдан косылады. Сондай-ак тарихи деректерд!ц 
орнын ауыстыру сиякты к0ркемд!ктэс!л болады» [44,70 б.], - дейд! 
Ж. Дэдебаев. Осыган сэйкес мурагаттык К-ужат болып табылатын 
хаттардын кейб!р! стильд!к тезге тус!р!лген. Солардыд б!р! - М. 
Эуезовт!ц М. Габдуллинге 1955 жылдыц И желтоксанында 
жазган хаты [42, 32 б.]. «Мухтар жолында» бул хаттьщ мазмуны
сакталганмен, квркемд1к компонент рет1нде сипаты earepin.
кей!пкер монологына айналган.

Эр! тарихи танымал, эр! шыгармашылык тулганыц толымды 
коркем бейнес!н сомдау каламгерден тарихи дэлд!кт! каншалыкты 
талап етсе, каЬарманныц дуниекабылдау, ой корыту жэне оны 
керкем туынды жуз!нде абстрактылыктан нактылыкка, материалды 
дуниеге айналдыру каб!лет!н кисын зацдылыктарына сай негурлым 
адекватты беру уш!н соншалыкты дэрежеде ушкыр фантазия 
кажет екен! акикат. Себеб! жалац, кургак, б!рсарынды дерект!л!к 
коркем туындыга жат. Шыгармашылык тулганыц ойлау, соз саптау 
ерекшел!ктер!н шындыктан ауыткымай бейнелеуге умтылыс 
нэтижес!нде интермэт!н рет!нде туындыга созбе-сез, дэлме-дэл 
к!р!ккен уз!нд!лер болмаса, деректерд!ц кепш!л!г! автордыц керкем 
сез кер!г!нен еткен. «Творчество адамыныц бейнес!н жасауда 
жазушы уш!н олардыц ем!рбаяндык мэл!меттер!н!ц мэн! ерекше 
жогары екенд!г!нде сез жок- Сейткенмен ец толык ем!рбаяндык 
мэл!метт!ц ез! де творчестволык кайраткер жасап калдырган 
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мэдени, эдеби мура берет1н бай материалдан элдекайда темен, 
мэнс1з. Ягни творчество адамыныц нагыз бейнес!, e.viipi жэне ол 
0М1р сурген дэу!р табигаты оныц творчествосында да барынша 
толык бейнеленед!» [44, 157 б.]. Демек, енер адамыныц керкем 
бейнес1н сомдауда автор уш1н прототиггт1ц - реалды ем1рбаяндык 
тулганыц талант туындысы таптырмас материалдык кор болып 
табылады. М. Эуезов сынды эйг1л1 керкем сез шебер1н1ц ушы- 
киыры шекс1з «эсемд1к элем1н1ц» калыптасу нег1здер1н, даму

шынайыарналарын, OMipMCH сарындас бейнелеуде оныц
шыгармашылык мурасы мацызды рел аткарады. Жалпы енер 
адамыныц бейнес1н езi калдырган мурасынан тыс суреттеу мумк1н 
емес екен! сезс!з.

«Мухтар жолына», нег!з!нен, М. Эуезовт!ц кей!нг! жылдардагы 
ем!р! езек болгандыктан, роман-толгаудыц осы кезец окигаларына 
курылган эрекетт!к аясы каламгерд!ц соцгы шыгармашылык 
жумыстарын камтиды. Олар - «Абай жолы» роман-эпопеясыныц 
орыс т!л!не аударылып, жарыкка шыгуы, «Ецл!к - Кебек» 
трагедиясыныц актык рет (17-рет) ецделу!, эдеби шыгармашылык 
!с-сапарлар нэтижес!нде «Индия очерктер!», «Америка эсерлер!», 
«Жапония ел!нде» сынды очерктер! мен аякталмаган «Эскен 
еркен» романыныц жэне т.б. эдеби-сын макалаларыныц жазылуы. 
Аталган шыгармалардыц туу жагдайы М. Эуезовт!ц жазушылык 
шеберханасына уц!лу, ой сокпагына !лесу, дуниекабылдауы 
мен турл! сырткы эсерлерден туындаган сез!м-куй еткелдер!н 
барлау нег!з!нде кер!н!с табады. Осылайша, жазушы ресми 
гумырнама !з!не !лесе отырып, каЬарман жан элем!н!ц беймэл!м, 
келецкел! тустарына жарык тус!р!п, ем!рл!к жагдаяттардыц 
туындау себептер!н оныц шыгармашылыгымен байланыстыра ой 
сабактайды.

«Откелде» тарауындагы елеул! эпизодтардыцб!р!-М. Эуезовт!ц 
Ш. Айтматов повес!мен танысып, баспасез бет!нде ез ой-толгамын 
б!лд!ру!. К^аламгерлер кауымыныц жас буыны, жаца толкыны 
арасында ез!нен ум!т кутт!рер дарындылыгымен Эуезов назарына 
!л!ккен кыргыздыц жас жазушысы Ш. Айтматовтыц «Жэмила» 
повес! жайлы (1958 жылы 23 карашада «Литературная газетада» 
жарык керген) «Путь добрый» атты сын макалада мынадай жолдар 
бар: «Самое отрадное и, скажем прямо, необычное для киргизской 
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прозы заключается у Айтматова в обрисовке людей, в показе 
их отношений как бы изнутри. В наших братских литературах 
характеры людей часто даются описательно. Бывает, что автор 
специально, как-то нарочито придумывает своим персонажам 
мысли и намерения» [45, с. 301]. Осындагы ерекшелен1п бер1лген 
жолдар (курсив 1зденуш1н1к1 - А.К-) «Мухтар жолында» сезбе-сез 
алынган.

Образ дуниетанымынын кецей1п, шексзз шалкар ойынын
кемер1нен аса Terinin, керкем сезбен KecTenenyiH, жалпы
шыгармашылык элем1н1н жада керкем KeuicriK. жада дэу1р 
тынысымен, тыд такырыптармен толыга тусу1н баяндауда М. 
Эуезовт1д шетелдерге сапарлары орынды енг1з1лген. Солардыд 
6ipi - 1957 жылгы тамыз айындагы КСРО делегациясы курамында 
«Тад шапагы ел! - жапондар жер1не» бет алган сапары. Конгресс 
мэж!л1с1не арнайы келген М. Эуезов мундагы ел ем1р1мен, 
улт мэдениет!мен танысады. «Улттыд дэстур, сулу салтыныд 
каймагын бузбай, сол куй! сактап келе жаткан ундемес сыпалар» 
[40, 43 б.], - деп тадыркайды кей!пкер. Сюжет жел!с!не енген бул 
эпизодтык дерект!д нег!зг! идеялык кызмет! каламгер Эуезовт!д 
халык, улт угымдары тед!рег!ндег! !шк! толганыстарын сырткы 
дуниемен астастыра керкем суреттеуге саяды. 1с-сапар жайлы 
нактылы дерект!д сулбасын гана пайдаланган автор М. Эуезовт!д 
айтылмыш очерк!н!д логикалык ой-жуйес!н зерделеу аркылы ез 
суреткерл!к фантазиясына ер!к бер!п, нанымды керкем шындыкты 
баяндайды.

Келес! кезекте Мухтардыд б!р топ Кедес жазушыларымен 
б!рге болган А^Ш-тагы кундер! суреттелед!. Д. Досжанов бул 
огигаларды «Вашингтон пост», «Политикал Афферс», «Лос 
Анджелес тайме», «Юнайтед Стейтс Ньюс энд уорлд рипорд» 
сынды шетелд!к басылымдарда жарык керген макалалар нег!з!нде 
куэл!к етед!. Мысалы: «Вашингтон пост» газет!н!д 1960 жылы 17 
февраль санына темендег!ше хабар басылды:

«Советт!к Россиядан Штаттар вм!р!н танып б!луге терт жазушы 
келд!. Делегация курамында орыс романис! Леонид Леонов, 
казак жазушысы Мухтар Эуезов, украин акыны эр! прозашысы 
Олесь Гончар, орыс акыны Степан Шипачев бар» [40, 238 б.], - 
деп жазады автор. М. Эуезовт!д АК^Ш-тагы кундер! Д. Лондон 
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муражайын аралауы, Калифорния университет!н!н студенттер!мен 
кездесу!, американдык казактармен жуздесу! сиякты кызгылыкты 
окигалар т!збег!мен Kopinic табады. Атакты «Америка эсерлер!» 
очерк!н сыйлаган бул сапарынан да М. Эуезов «казак рухыныц 
реквием шер! мен жет!м азаматгын зарын» аркалап, кек!рек 
кез!мен зерделегендер! туган ел! туралы мунды толганыстарга жол 
сала, елге оралады.

М. Эуезовт!ц белг!л! «Индия очерктер!н!н» жазылу жайын 
«Жолда» атты тарау мецзейд!. «Индия сапары жолы-жен! окшау б!р 
сапар болды» [45, 309 б.], - деп М. Эуезовт!н ез! еске алганындай, 
каЬарманнын бул !с-сапары езгелерден белектен!п, кен!нен 
баяндалган. Ал роман-толгау мазмунындагы арнайы авторлык 
тус!н!ктеме Т0мендег!дей:

«Кене Индия жер!н алгаш рет 1955 жылдыц январь-февраль 
айларында аралап, жалпы жобасы кырык бес кун уакыт !ш!нде елд! 
бастан-аяк б!р суз!п, кезден етк!з!п, коц!лге токып, бул жолы 1961 
жылдын март айынын 25-28 кундер! Делиде етет!н бейб!тш!л!кт! 
Коргау комитет!н!ц халыкаралык уш!нш! конгрес!не келген бет! 
болатын. Жазушынын осы ек! сапарда керген б!лген!н б!р тараудын 
бойына уй!р!п, б!р тыныспен суреттеп шыгуга тырыстык» 
[40, 80 б.]. Очерк мазмунындагы унд! халкыныц когамдык-саяси, 
элеуметт!к-экономикалык, турмыстык-мэдени ем!р! жен!ндег! М. 
Эуезов ойлары нег!з!нде ербит!н эпизодтар тобы композициялык 
курылымы жагынан туйык мэт!н сипатына ие.

К^айыршылыкпен кун кешкен унд!л!ктерд!н турмыс-т!рш!л!г! 
(сауатсыздык, окырманы жок унд! эдебиет!, жет!м т!л !спеттес 
жерг!л!кт! халык ем!р!нде орын алган мэселелер) терец!нен 
толганып, Мухтар санасындагы ой агыныныц бет-багытын 
айкындайды.

М. Эуезовт! ц реалды охнрбаяндык; тулгасына катысты
келес! дерек аталган очеркт!ц жазылу тарихына байланысты 
сауалдарга жауап !здеуге б!ршама багдар с!лтейд! эр! каКарманныц 
рухани-тугырнамалык кезкарас арналарыныц кайнарлары мен 
куйылыстарын ашуга септ!г!н типзед!. М. Эуезов очерк!нде 
мынадай жолдар бар: «Тарихшы профессор Индия тарихы эл! 
дуниеге бар Индияны танытып болмаганын дурыс айтты. Тыцнан 
жацаша тарих жазу каз!рг! республика тарихшыларыныц ардакты 



м!ндет! екен!н сейлед!. Соны айта кел!п профессор Сурков 
екеу!м!збен жасаган мзж!л!с!нде Неруд!ц тарихшыларга берет!н 
мол мэлихаттары бар екен!н айтты» [45, 353 б.]. Д. Досжановтыц 
аталмыш очеркке катысты дерект!к материалды пайдаланудагы 
идеялык сарыны осыуз!нд!ден бастау алса керек. Социалист!к дэу!р 
идеологиясы шенбер!нде ресми мэл1мдеметур!нде жазылганымен, 
уст!рт те болса калам ушына 1л!ккен жеке улт муддес!, егеменд!к 
мэселелер1н каузаган «Индия очерктер!н!н» ой-толгамына катысты 
тагы 6ip дерек келт!рей!к. Т. Журтбайдыц «Талкы» атты енбег!нде 
былай дел!нген:

«Неруд!ц «Индияны тану» атты к!табындагы: «Индиянын 
бук!л болмысы мен!ц канымда кайнап тур, оныц бойындагы 
кубылыстардыц барлыгы мен!ц жан дуниемд! катты теб!рентед!. 
Сонда да мен!ц 0з!мн!ц ел!ме, оныц бупнг! кун!не, вз!м байкаган 
0ткенн!ц саркыншактарына жат адамныц К0з!мен жэне сондай 
жек К0р!н!шпен карадым. Мен оз ел!мд! батыстыц козкарасы 
аркылы таныдым жэне кэд1мг! достк пей!лдег! еуропалык оган 
калай караса, мен де сондай дэрежеде гана тус!нд!м. ©йткен! 
мен!ц ел!мн!ц тарихы агылшындардыц козкарасымен жазылган 
тарих ед1», - деген созд! т!г!нен каусыра карындашпен сызыпты 
да, тусына:

«Мен!ц халкымныц да тарихы солай жазылды!», - деп белг! 
койыпты» [46, 5 б.].

Осылайша, оз улттарыныцтагдырында ес!мдер! ерекше кастерл i 
ек! тулга - Д. Неру мен М. Эуезовт! муцдастырып турган улт 
муддес! ед!. Б!р!н!ц халкы гасырлап кулдык курауында кунелтсе, 
ек!нш!с!н!к! оз ерк!мен отаршылык камытына мойын усынды да, 
одан кайтып босай алмады.

Сюжетт!к жел!н!ц осындай идеялык озекке курылган аталмыш 
тусы кей!пкерд!ц унд! 0м!р!мен етене танысуы, унд! эдебиет!н!ц
жай-куй !н зерделеу! сиякты этнографиялык накыштармен 
кемкер!лген эпизодтармен кер!н!стейд!. К^аЬарман жан элем!ндег! 
эмоционалды-психикалык, сана кубылыстары жанама турде, 
астарлы баяндау аркылы жузеге асырылган «Жолда» тарауы 
тулганын тупк! ой-сез!м катпарларында жасырын жаткан ултына 
деген махаббат сез!м1нен сыр шертлп, шарасыз тунган муц-шер!н 
калкытады.



«0м1р шындыгынын керкем шындыкка айналу npoueci эр алуан 
философиялык, эстетикалык, таза творчестволык факторларга 
байланысты. Бул факторлардыц 1ш!нде TipminiK агымын табиги 
болмыспен тецдес суреттеу м1ндет1 бар», - дейд! Б. Майтанов 
[29, 291 б.]. Шынайы ем1р кубылыстарыи «табиги болмысымен
тевдес», ягни мумк1нд1г1нше erviip акикатынан ауытк,ымай 
бейнелеу эдеби туындыныц баршасына б1рдей койылатын талап 
екен! белг!л! болса, дерект! жанрда ол жетекш! устанымдардыц 
б!р! болып табылады. Себеб! квркемд!к тэс!л рет!нде дерект!л!кке 
иек артудагы авторлык позицияныц ерекшел!г! - ем!рд!ц ез!н 
эстетикалык тургыда керкем, эдем! кубылыс деп кабылдау. 
Дегенмен, «Дерект! эдебиет те..., дайын характерд! алып кондыра 
салмайды, ол да езге эдебиет сиякты оны ерб!тед!» [47, с. 191]. 
Керкем эдебиеттег! дерект!л!к пен психологизмн!цтогысатынтусы 
да - осы жер. К^аламгер белг!л! б!р тарихи тулга жайлы шыгарма 
жазганда, туптулга ем!рбаянын идеялык кажет!не карай модель 
тур!нде !ске асырып, жаца керкем элемде оны кайта жандандырып, 
жуйелейд!.

Д.Досжановтыц «Мухтар жолы» роман-толгауы кемелденген 
шыгармашылык тулганы суреттеуге ден кояды. 1шк! ой элем!н 
зерделеу аркылы каЬарманныц ез!н-вз! тануы суреттел!п, авторлык 
тургыда кей!пкерд!ц шыгармашылык жолы багаланады. Жазушы
талгамымен сурыпталган ©Mipnix материалдардыц ара-ж!г!
кей1пкер позициясынан психологиялык суреттеу, 1шк1 монолог
сиякты психологизмкеркем амал-тэс1лдер{мен жалгаскан.
Жекелеген дерект!к мэт!ндер керкем игер!лу барысында турл! 
езгер!стерге ушырап, каЬарман тулгасын шынайы бейнелеуге 
улес коскан. Ягни кужаттык материалдыц роман шецбер!нде !ске 
асырылуы былайша; а) хат, эдеби-сын зерттеулер, макала тур!ндег! 
кей материалдар вздер!н!цтупнускалык мазмунын толык сактаган, 
ягни интермэт!н тур!нде игершген; э) аталган материалдардыц 
б!ршамасыныц мазмуны сактала тура, керкем мэт!н курамында 
«жанрлык сипаты» озгерген. Мысалы, ондай интермэт!ндерд!ц 
б!р тур! М. Эуезов мурагатынан алынган кейб!р хаттар кей!пкер 
монологы, жарлай арнау, т.б. кызмет!н аткарады; б) !ш!нара б! р алуан 
мэт!ндер автор каламымен езгерт!л!п, керкемделген. Аталган амал- 
тэс!лдер Д. Досжановтыц «Мухтар жолы» роман-толгауындагы



бегде мэт1ндерд1н колданылу сипатын, ерекшел1ктер1н айкындап, 
жазушынын ез1нд1к керкемд!к шеберл1г1н1п 6ip кырын танытады.

1^аламгерд1ц эр шыгармасы зор 1зден1с пен кажырлы ецбект1н 
нэтижес!нде туындап, сол аркылы автордыц узД1кс13 рухани 
осу жолын бедерлейт1н! белг!л1. Жазушы каламынан шыккан эр 
туынды - эдебиетт1н узд1кс1з дамуына косылтан улес. Эрине, 
эдебиет айдынына эрк1м ез «эсемд1к элем1мен» келед1.

«...Эуезов туралы жазбаган адам жок, - дейд! 3. Кабдолов, - 
ал мен кер!нген журтша емес, ез!мше, тек кана ез!мше жазуым 
керек. Ол уш!н жаца сыр ашу, соны утымды жетк!зет!н тын тур 
табу шарт» [48, 13 б].

Жалпы эдебиеттег! эссе жанрына келет1н болсак, онда дарашыл 
кезкарас, бет-багдарларга баса назар аударылады. Эссеист ез 
туындысында айрыкша эстетикалык-идеялык нысананы кездеп, 
окырман кауымга ерекше эсер, кен1л-куй сыйлайды. «Эссе табигаты 
сыршыл сез1мге, т1л бояуларыныц айрыкша салтанатына, эшекейл! 
композцияга курылады. Озгеше б1т1мд1 бул енер туындысында 
эссеист интеллектуалдык байлыгын, ангарымпаздыгын, жаркын, 
тапкыр ойлылыгын, ем1р саяхатындагы керген-бшген1н, сез1нген- 
туйген1н жомарттыкпен жайып салады» [49, 378 б.].

3. К,абдолов ез1 таныган устаз, гулама галым, жазушы М.О. 
Эуезовтщ эсемд1к элем1н ез1не сай айрыкша тур, кел1ст1 мазмунга 
ие ет1п корсету максатында осы роман жэне эссе жанрлары тогысын 
тандайды. Эссе жанрына, нег1з1нен, бер1к байламдар, сен1мд1 
гипотезалар, окшау ой-толгамдар тэн екен! белг1л1. Осындай 
айырым белг1лер аркылы эссе авторы ез туындысында калыптаскан 
когамдык п1к1рд1 езгертуге, елеул! идеялык бетбурысты жузеге 
асыруга тырысады. Жылдар бойында кек!рег!нде саркылып, 
корланган кер!кт! ойларын кел!ст!ре кестелеп, керкем ой корытуда 
автор уш!н колайлы жанр роман-эссе болган.

Эдебиет - ен алдымен, енер туындысы. Ол жазушыныц 
ем!рге эстетикалык карым-катынасын аркау етед!. Суреткер 
шыгармасында шынайы ем!рд!н к!лец каймагын, эдем! тустарын 
калкып алмай, ем!рд! б!ртутас эдем!л!к рет!нде бейнелеу! 
ти!с. «Эдем!л!к - адам, ал адамдагы эдем!л!к - ем!р» [50, 
28 б.], - дейд! Н.Г. Чернышевский. Осы тургыдан алганда, «Мен!ц 
Эуезов!м» роман-эссес! М.О. Эуезов ем!р!н б!ртутас эсемд!к элем! 
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ет1п бейнелеп, шындыц пен керкемд!кт!ц сулу жарасымы куй1нде 
сомдаган, би1к идеал ык-эстети калы к муратты кексеген шыгарма 
болып табылады. Кемецгер кеск1н-келбет!н, жан сарайын мейл1нше 
соны сипатпен тулгаландыра lycci'in бул туындыныц такырыптас
0зге шыгармалармен салыстырганда тынысы ерк!н. «Мен1ц
Эуезов1м» казак сл1 тарихыныц жаца тэуелс1з кезец! и де (1997 ж.) 
жарык К0ргенд1ктен, Эуезов тарихи тулгасыныц буган дей1нг1 
туындыларда б1рде комеск!, б1рде т1пт1 беймэл1м болган калтарыс- 
катпарлары айкындала тускен. Нактылы ом1р кубылысын, ондагы 
толассыз кайшылыктарды ой елег1нен 0тк1з1п, терец туцгиыгына 
бойламайынша, шын мэн1ндег1 коркем шыгарма дуниеге келмейд!. 
Себеб! «тарихи жэне когамдык шындык эдеби туындыныц бастау 
коздер! болып табылады» [51, 259 б.]. 0м1р шындыгынан, оныц 
жалпы болмыс-б1т1м1нен, т1рш1л!к агымындагы козгау салар тупк! 
себептер мен шешуш! жагдайлардан ауыткымаган жагдайда гана 
узд!к реалист!к шыгарма жазылады. Роман-эссе авторы да оз 
каЬарманын ол 0м!р сурген тарихи уакыты мен кец!ст!г!нен б0л!п- 
жарып алмай, аса !р! тарихи тулганы дэу!р тынысымен тутастыкта 
бейнелеп, М. Эуезовт!ц 0з!не гана тэн окшаулыгын айкындауга 
умтылган. Сонымен, роман-эссе М. Эуезовт!ц 1920, 1929-1932, 
1936-1938, 1951-1953 жылдардагы бурын актацдак куй!нде келген 
белг!с!з 0м!рл!к мезеттер!нен сыр шертед!. Туынды улы суреткер
жайлы корытылган тужырым калыптастырудагы автордыц
субъективт! позициясыныц басымдыгымен ерекшеленед!.

Жанр жагынан «Мен!ц Эуезов!мн!ц» енд! б!р 0згешел!г! - 
оныц мемуарлык сипаты. Аталган жанрдыц 0з!нд!к ерекшел!г! 
Ж0н!нде М. Хасенов: «Мемуарлык туындыда... суреттелет!н 
окигага жазушыныц оз басы т!келей, я жанама турде болса да 
катысты болгандыктан, шыгарманыц сюжетт!к жел!с! автордыц 
дуниетанымы мен К0рген-туйгендер!не нег!зделед!. Осыган орай 
мемуарлык шыгармаларда документальд! факт!ге суйену, дэлелдеу 
жи! орын алады да, суреттемелерден кор! баяндау тэс!л! басым 
болып келед!» [52, 172 б.], - деп жазады. Шыгарманыц баяндау 
жуйес! б!р!нш! жакка нег!зделген, роман т!пт! автомемуарлык 
жанрга да жуык. Себеб! кей!пкерлер жуйес!нде !с-эрекетт!к аяда 
жан-жакты сомдалган тулга екеу: б!р! - устаз М. Эуезов, ек!нш!с! 
- шэк!рт 3. Кабдолов. «Мемуарлык шыгармада автордыц оз! Kopln 
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б!лген жайларды, эртурл! адамдардыц эрекет! н аныктап, айгактап 
айтатыны - бул жанрдыц езгешел!г! жэне артыкшылыты» [53, 
227 б.], - дейт!н Т. Бекниязов п!к!р!не сэйкес, романныц керкем 
мэт!н! курылымында автор-баяндаушы рет!нде сомдалатын, ягни 
дербес актант - кимыл-эрекет етуш! кей!пкер болып табылатын 
3. Кабдолов белг!л! мелшерде ез ем!р жолынан, ез айналасынан 
да сыр актарады. Коаламгер М. Эуезов бейнес!н ез! т!келей жаны- 
касындажур!п таныган реалды ем!рбаяндыктуптулгасы нег!з!нде 
бейнелейд!. Осыган байланысты роман-эссен!н сюжетт!к окига 
жел!с! 3. Кабдолов пен М. Эуезовке ортак ем!рл!к материалдар 
бойынша туз!лген.

«Стиль - шыгарманыц керкемд!к тургыда аякталгандыгыныц, 
оныц эстетикалык м!нс!зд!г!н!ц керсетк!ш!, - дейд! А. Есин, - 
Стиль угымы аркылы керкемд!л!кт!ц басты зандылыгы кернек! 
турде жузеге асырылады. Ол - б!рл!к, мазмун мен п!ш!нн!ц зацды 
сэйкест!г!» [30, с. 30]. «Мен!ц Эуезов!м» роман-эссес!н!ц баяндау 
жуйес!ндег! езгешел!кт! шыгарманыц идеялык мамуны мен 
соган сэйкес, колайлы жанрлык форма б!рл!г!н!ц кер!н!с! болып 
танылатын стильд!к ерекшел!к деп тус!нген жен.

Жалпы филологияда баяндаушы бейнес! нег!з!нде калыптасатын 
баяндау жуйес!н!ц дэстурл! ек! курылымдык-семантикалык тур! 
бар;

1) б!р!нш! жактан баяндау, ягни субъективтенд!р!лген баяндау 
улг!с!;

2) уш!нш! жактан баяндау, ягни объективтенд!р!лген баяндау 
улг!с!.

Эдеттег! баяндау формасыныц бул ж!ктемес! лексикалык,
морфологиялык, синтаксист!к децгейдег! турл! айырым
белг!лермен тус!нд!р!лед!. Эцг!мелеу улг!с!не карай авторлык 
кезкарас нуктес!н!ц автор, автор-баяндаушы, автор-эцг!меш!, 
бакылаушы, т.б. болып бел!ну!н зерделеу каз!рг! эдебиеттану 
гылымында оптикалык кезкарас нуктес!н барлау аркылы жузеге 
асырылады.

Е. Гончарова уш!нш! жак аркылы баяндау улг!с!н!ц объективт! 
сипатын мундагы баяндаушыныц керкем элемнен тыс болуымен, 
сол аркылы кей!пкерлер жуйес!мен салыстырганда оныц орасан 
зор дуниетанымдык артыкшылыгымен байланыстырады. Ал



6ipiHmi жак аркылы керкем баяндауга ол былай деп сипаттама 
беред!: «Субъективтенд!ршген баяндау деп б!з не керкем элемге 
белгш! 6ip катынасы бар, мат in де ес!м! аталатын энг!меш!н1ц, не 
баяндаушы кызмет!н коса аткаратын кей1пкерлерд!н б!р!н!н, жеке, 
субъективт! позициясына суйене отырып суреттейт!н эпикалык 
мэт!н тур!н айтамыз» [54, с. 33]. Керкем шыгарманыц баяндау 
жуйес!н психологиялык суреттеу ыцгайында карастыратын А. 
Есин п!к!р! де осыган саяды. Еалым б!р!нш! жактан баяндаудыц 
психологиялык бейнел! суреттеу мумк!нд!ктер!н шектейт!н ти!мс!з 
тустары да болатындыгын айтады: «...Дегенмен психологизм 
тургысынан Караганда, б!р!нш! жактан баяндауда барлык жагдайда 
ек! турл! шектеу сакталады: б!рнеше кей!пкерд!ц !шк! элемдер!н
б!ркелк! толык зр! терец керсетуд!ц мумк!н емест!г!... 
психологиялык суреттеуд!ц б!рсарындылыгы» [30, с. 40].

жэне

Сонымен 3. К^абдоловтыц эпикалык жанрдагы б!р!нш! жактан 
баяндау улг!с!нде жазылган «Мен!ц Эуезов!м» роман-эссес! 
автордыц субъективт! кезкарасы мен дуниетанымына суйен!п, М. 
Эуезов бейнес!н осы позицияга багындыра суреттеген туынды 
болып табылады. Бул жактык баяндау тур!н!ц каЬармандар рухани 
элем!н ашуда автор элеуетт!л!г!не элг!ндей шектеулер экелу! мумк!н 
болганына карамастан, «Мен!ц Эуезов!мдег!» автор-баяндаушы 
ез субъективт! кабылдау аясынан тыс рухани кец!ст!ктерд! де 
барынша терец зерделеуге талпыныс жасайды.

3. К^абдоловтыц романдагы: «... Эзге емес ез!мн!н тек кана 
вз!мше таныган, ез!мше б!лген, ез!мше бас иген Эуезов!м» [48, 14 
б.], - деген сездер! керкем бейнен!ц, б!р жагынан, автор субъективт! 
ой-ер!с!н!ц, керкем киялыныц жем!с! екен!н б!лд!рсе, ек!нш!ден, 
шыгарма жанрына сэйкес калыптасып, керкем ер!лген авторлык 
идеяны квпш!л!кке усыну аркылы объективтенд!ру эрекет! рет!нде 
де зерделену! мумк!н. Эйткен! эрб!р индивид дуниетанымы оныц 
ем!рден туйген жеке шындыгы бола тура, белг!л! мелшерде 
объективт! Акикаттыц б!р тарауы !спеттес кабылданады. Жалпы 
«Мен!ц Эуезов!мдег!» мундай идеялык, эмоционалдык багдар 
мемуарлык эссе талаптары аясынан шыкпай-ак, тартымды, 
танымдык касиет! мол эр! керкемд!г!мен эстетикалык лэззатка 
белейт!н енер туындысын танытады.

Роман-эссе курамындагы шагын детальдардан бастап, !р! 
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эпизодтарга дей!нг! барша курамдас бел!ктер М. Эуезов бейнес!н!ц 
тыц кыр-сырларын ашуга кызмет етед!. Туптулга тагдыр-тарихы 
гасырлар койнауында жаткан бабаларынан бастап баяндалады да, 
эс!ресе 1920-1931, 1950 жылдардагы ем!р!не баса назар жыгылып, 
сюжетт!к жел!ге нег!зг! !с-эрекетт!к кезец рет!нде осы жылдары 
аркау болган. Автор жел!ге тартылган окигалар т!збег!н саналы 
турде Абай мен Мухтар арасындагы рухани сабактастыкка, 
ундест!кке орай екшеп алган (Белг!л! Бегей хикаясы, Абай 
портрет! хакында, Абай елецдер!н талдау, «Абай» романын 
талкылау жэне т.б.). «Абай жэне Абай жолы - Эуезовт!ц ойшыл- 
жазушылык гумырыныц енбойына жел! болып тартып кеткен 
курдел! де !ргел! такырып» [55, 296 б.], - дейд! 3. Кабдолдыц ез! 
баска б!р гылыми-зерттеу ецбег!нде. М. Эуезовт!ц бук!л саналы 
гумырыныц стихиясына айналган улы шыгармасы - «Абай жолы» 
ек! алыптыц арасын жалгастырган еткел !спетт!. 3. Кабдоловтыц 
«М. Эуезов жэне оныц эсемд!к элем!» атты ецбег!ндег! тарихи 
мэнд! сэтт! дэл басып айткан улы тулгалар арасын жалгаган 
рухани, шыгармашылык сабактастык туралы нег!зд! п!к!р! «Мен!ц 
Эуезов!мде» керкем шындык дэрежес!не жеткен.

Аталган туындыныц такырыптас езге шыгармалардан
артыкшылыгы - М. Эуезовт!ц ултжанды азамат рет!ндег! бейнес1н 
реалды вм1рл1к нег!здермен тулгаландыратусет1н когамдык-саяси 
кезкарастарыныц айкан бeдepлeнyiндe. Бул туралы алгашкы 
ой шэк1рт Бекет тш!мен бер1лед1: «Басын тауга да урган, таска 
да урган кер!нед1, сабаз! Соныц бэр! - каракан басыныц камы 
емес, халык камы... Муныц ортасы жок б1зде, бэр! усталып
кеткен, атылып калган. Бекейханов, Байтурсынов, Дулатов,
Досмухамедов, Жумабаев, Аймауытов... бэр! кеткен, бэр! жок- 
Мына сорлы жалгыз! Муныц да кермеген азабы мен бейнет! жок. 
Бул да «халык жауы» боп кури жаздаган. Ултшыл деп айыпталган, 
турмеде жаткан. Одан отыз ек!нш! жылы «жаздым-жацылдым» 
деп ашык хат жазып, эрец кутылган... Не айтатыны бар, казактыц 
багына гана калган гой тек!.. Эйтпесе, «Абай» кайда б!зге?!» 
[48, 52 б.]. Мухтар ем!р!н!ц «тар жол, тайгак кешу!н» осылайша 
туйдег!мен, салкын авторлык баяндаудан тыс катардагы кей!пкер 
аркылы жетк!зу шыгарма керкем кец!ст!г!ндег! мойындалган ем!р 
шындыгын паш етед!.



«Bip мыц тогыз жуз жиырмасыншы жылдьщ Gipinmi
кыркуйег1нде Семей губревкомыныц терагасы Большаковтыц № 
2184 буйрыгы бойынша сол мекемедег! казак бел1м1н1к бастыгы 
Эуезов... ез ултыныц гана камын ойлап ултшылдыкка урынганы 
уш!н туткынга алынып, карангы уйге камалды. Бул оныц тучгыш 
рет турме керген! ед1» [48, 220 б.], - дел1нед1 романда. Автор 
баяндауындагы ресми сипатты дерект1н вм1рл1к нег1з1не келеек, 
1920-жылдардын басы, шын мэн1нде де, М. Эуезов уш1н кугын- 
cypriH кезец1 болды. Жас Эуезов тагдыр-талайынын езгеше ер1лу1 
т1пт! мумк1н емес. Себеб! «бул кездер! Эуезовт!ц Семейдег! 
азаматтык вм!р! Алаш туынын астында вт!п жатты» [48, 221 б.]. 
Онын вм!р! мен шыгармашылык шеж!рес!н!н Семейдег! кезен!н 
еске тус!рей!к: 1918 жылы «Абай» журналында онын «Эл!п 
таусылу кауп!» атты макаласы жарык керед!. «... Жен!п алган 
журтына женген ел не !стейд!?.. Алдымен торыган елд!н д!н!н 
какпайга алады, будан сон гурып-эдет!и араластырады, артынан 
аламыштап жур!п т!л!н жогалтып, елд!н белг!с!н кунг!рттенд!р!п, 
акырында б!р ултты жутып кете барады... М!не, осы аянышты 
халд!н барлык белг!с! каз!рг! уакытта казак !ш!нде де б!л!н!п 
келед!» [45, 77 б.], - деп жазады жас Мухтар. Туган халкынын 
басындагы пушайман жагдайды ой квз!мен зерделеген ултжанды 
азамат Мухтардын жазушы, галым, устаз рет!ндег! вм!р жолынын 
осы тектес мэнд! тустары жазушы назарынан тыс калмаган. Ал 
«Мен!н Эуезов!мде» келт!р!лген кылмыстык !с туралы дерект!н 
кужаттык нег!з! темендег!дей:

«Алашорданын» атынан Колчактынук!мет!мен кел!с!м жург!зд! 
жэне Орта Азиядагы басмашылардын козгалысына жетекш!л!к 
етт!, ултшыл контрреволюциялык астыртын уйымга катысты 
дег!нген жала» [46, 102 б.].

Жиырмасыншы гасыр басындагы когамдык-саяси жагдайлар 
фонында жет!л!п, идеялык багдары калыптаскан М. Эуезовт!н 
азаматтык тулгасын ашатын шыгармашылык кызмет!н 3. К,абдолов 
ез позициясынан былайша корытады: «Эуезов жиырмага жетпей, 
отыздан отпей эуезовт!г!н танытты. Бас-аягы он жылда, езгелер!н 
ез алдына койганда, сез енер!н!н !нжу-маржаны сек!лд! уш керкем 
туынды берд!. Алайда амал канша, сол уш туындыныц ушеу! де 
енбект!н зейнет! емес, бейнет! болып шыкты. «Енл!к-Кебектен» 
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кей1н еск!ш!л Эуезов, «К,арагвзден» кей!н ултшыл Эуезов, «Килы 
заманнан» кей1н алашордашыл Эуезов сыннан сынга ушырап, 
соккыдан соккыга жыгылып, акыр-аягында каска мандайына 
«халык жауы» деген кара тацба басылды да камауга алынды. Одан 
отыз ек!нш! жылы жария баспасез бет!нде «жаздым, жацылдым» 
деп ашык хат жазып эрец кутылды» [48, 222 б.]. Жазушы тшге 
тиек ет!п отырган хат - М. Эуезовт!н 1932 жылы 17 мамырда 
КазССР Халык Комитет! Кецес!н!н терагасы О. Исаевка ез!н!ц 
«саяси кател!ктер!н» мойындауы туралы мэл!мдеме [42, 232 б.]. 
Аталмыш кезен окигаларын еске алу тур!нде камтыган автор 
буг!нг! кунге, ягни керкем элемдег! осы шакка (1950 жылдар) 
кайта оралады. Жарты гасырлык гумырында б!р жерден табан 
аудармай кала алмаган Эуезовт!ц бул кундер! де тавдайга балдай 
татымайды. Бул да - тырнак астынан к!р !здеген, «жау жок емес, 
жар астынданын» кер!н киген суганак, суркия саясаттыц устем 
дэу!р!. «Душпандыкты Эуезов жеке адамнан гана емес, ез! ем!р 
сурген заманнан керд!. Сондагы бар кунэс! эр! к!нэс! - халкын 
суйгенд!г!» [48, 186 б.],-дейд! автор. Сонымен «Мен!нЭуезов!м» 
роман-эссес!нде Мухтар шыгармашылык ем!р!ндег! тагы б!р 
айтулы кезен - 1951-1953 жылдар суреттелген. К,аЬарманнын 
шыгармашылык жолына кесе-келденец кил!ккен окыс окига 
«Эуезовт!н калам кызмет!н талкылау», ягни «Абай» романы 
туралы. Сол кез туралы Э. Нысанбаев былай дейд!: «1951 жылы 
шабуылдын жаца тодкыны басталып, М. Эуезов, К- Сэтбаев 
Мэскеуге кетуге мэжбур болды. М. Эуезов онда МГУ-де СССР 
халыктарынын эдебиет!нен сабак берд!. Тек 1954 жылы гана 
отанына оралуга, алансыз шыгармашылык жумыс !стеуге, вз!н!н 
галамат енбег!н аяктауга мумк!нд!к алды» [51, 278 б.].

3. Кабдоловтын «Мен!н Эуезов!м» роман-эссес! - М.О. Эуезов 
тарихи тулгасына ем!р шындыгы тургысынан бага бер!п, керкем 
турде корытындылаган, сейт!п ем!рдег! «Эуезовт!н эсемд!к 
элем!н» езек еткен туынды.

Сонымен такырыптас туындыларды саралау барысында 
аныкталган жайт - М. Эуезовт!н шыгармашылык тулгасын 
дерект!л!к жэне психологизм нег!з!нде бейнелеуде эр каламгер 
ез1нд1к устаным тургысын турл! амал-тэс!лдертанытып,
топтамасын колданган. К. Оразалин жас Мухтардын каламгер 



рет1нде калыптасу жолыныц кайнар кездер1н, кеб1не сырткы 
факторлар эсер1н ашуды кездеп, алгашкы туындыларыныц 
туу тарихын кей1пкер ем1р сурет1н саяси-элеуметт1к, мэдени- 
рухани ортамен байланыстыра, нег1з1нен, авторлык баяндауга 
багындырады. Сондай-ак бул туындыдагы психологизмн!н 
Kopinic табу дэрежес! кей!пкерд1н эрекет психологиясы, тартыс 
жагдайларыныц коюлыгы, аныгырак айтса, жас Эуезовт1ц сырткы 
ортамен арадагы карым-катынасы аркылы аныкталатынын айта 
кеткен жон. Д. Досжановтыц «Мухтар жолы» роман-толгауы кемел 
шыгармашылык тулганы суреттеуге ден койып, оныц iuiKi ой 
элем1н зерделеу аркылы каЬарманныц ез1н-вз1 тануы суреттел!п, 
авторлык тургыда кей1пкерд1ц шыгармашылык жолы багаланады. 
Автор талгамы нег1з1нде сурыпталган вм{рл1к материалдардыц 
ара-ж1Г1 кей1пкер позициясынан психологиялык суреттеу, 1шк1 
монолог сиякты керкем психологизм компоненттер1мен жалгаскан. 
Жекелеген дерект1к мэт1ндер керкем игершу удер!с1нде турл! 
езгер!стерге ушырап, каЬарман тулгасын шынайы бейнелеуге 
улес коскан. 3. К,абдолов туындысыныц ез1нд1к касиет! М. 
Эуезовт!ц устаздык, жазушылык портрет!н жасауында. Осы ретте 
кей!пкерд!ц сомдалуы автордыц субъективт! ой-толганысына 
баса назар аударылатын эссе жанрына тэуелд!. Аталмыш 
жанрдыц ез!нд!к ерекшел!г!не орай керкем бейнен! сомдауда 
автор б!ршама тацсык деректерге кец!л аударып, субъективт! 
ой-тужырымдарын ортага салу аркылы оларды кепш!л!кке
жария ету жолымен объективтенд!ру идеясын устанады.
Т!келей авторлык-кей!пкерл!к 3. К,абдолов позициясы мен М. 
Эуезов позициясыныц б!р-б!р!н езара толыктыруы нэтижес!нде 
б!р!нш! жактан баяндау тэс!л!н!ц мумк!нд!ктер аясын кецейе 
тус!п, сол аркылы каламгерл!к шеберл!к децгей! айкындалады. 
М.О. Эуезов ем!рбаянына катысты б!ркатар ресми жэне бейресми 
деректер кей жагдайларда такырыптас туындылардыц барлыгында 
ушырасады. Сюжетт!к жел!ге катысты я катыссыз болып келет!н 
бул деректер каламгерлер колданысында турл!ше керкемд!к-

килы комбинацияларменигер1л1п,идеялык 
киюласкан.

максаттарды
Алайда мундай уксастыктардыч кездесет1нд1г1не

карамастан, эр роман М.О. Эуезовт!ц шыгармашылык тулгасын ез 
алдына дара керкем бейне ет!п сомдаган туынды болып табылады.



II Бел1м

ПСИХОЛОГИЯЛЫК ТАЛДАУ 
УЛГ1ЛЕР1

Портреттер типологиясы

Шыгармада сомдалган кей1пкер тулгасыньщ тутастыгын,
даралыгын. шынайылыгын. сайып келгенде. К0ркемд!г1н
камтамасыз етет1н курамдас бел1к - портрет. А. Байтурсынулы 
ецбег!нде керкем туындыньщ баяндау жуйес1ндег1 «эуезе, эл1птеу, 
байымдау» угымдарынын 1ш1нде эл1птеу туралы: «...Тулга тур- 
турпатын, кеск!н1н, керк1н айтып пернес1н эл1птеп свйлейм1з» 
[14, 16 б.], - деп жазады. Баяндау жуйес1н1н курамдас бел1п 
рет1нде карастырылатын айтылмыш компонентт1и шыгарма 
мэт1н1ндег1 квркемд1к кызмет! туралы: «Кей!пкерд!н м!нез-кулкын, 
характер!н негурлым толык ашып керсету уш!н оныц портрет!н 
мус!ндеуд!ц улкен мэн! бар» [56, 270 б.], - дейд! 3. Ахметов. 
Ал кей!пкерге психологиялык м!нездеме беруд!ц амал-тэс!л! 
рет!нде п!ш!ндемеге жуктелер м!ндет арта тусед!. Себеб! керкем 
шыгарма курылымындагы портретт!ц аткарар кызмет! кей!пкерд!ц 
сырткы тулгасын суреттеумен гана шектелмейд!, одан элдекайда 
аукымдырак. Б. Майтанов «Портрет поэтикасы» атты зерттеу 
енбег!нде кей!пкер п!ш!ндемес!н суреттеуд!цтурл! жолдарын казак 
прозасындагы тарихи туындылар шецбер!нде зерделеп: «Калай 
десец!з де, портрет - адам бейнес!не катысты метонимиялык 
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кубылыс, б!рак керкемд{к тургыда толымды кубылыс. Ол 
- жаратылыстын шеберл1г1не, ем!рд1н курдел! табигатына 
тзнт! кылатын, тарихи мэн! зор эстетикалык, эмоционалды- 
психологиялык, пластикалык, антропометриялык кундылык» [57, 
123 б.], - деген корытындыга келед!. Олай болса, эдеби образдьщ 
!шк! жан дуниес! мен сырткы тур-турпаты арасындагы уйлес!мд! 
не керегарлыкты суреттеу, жекелеген ситуациялардагы !шк! 
психологиялык куй взгер!стер!н!ц тыскы кимыл-ишарат, калып- 
куй аркылы сыр беру!н бейнелеу сиякты мацызды !стерд! жузеге 
асыруда кей!пкер кеск!ндемес! елеул! рел аткарады. Сондай-ак, 
О. Нарымбетовтыц: «Жазушы ойыныц тупк! казыгы, кей!пкерге 
деген оныц нег!зг! кезкарасы, суреткерл!к позициясы осы портрет 
аркылы да жобаланып жатады» [58, 89 б.], - деген устеме п!к!р! 
де аталган компонентт!ц идеялык-керкемд!к мэн кабаттарын 
ажырата, айкындай тусед!.

Шыгармадагы портретт!н курылымдык-стилистикалык
тургыда бер!лу жолдары т1келей авторлык идеяга, суреткерл!к 
нысанага байланысты. Кез келген керкем туындыдагы портретт1к 
суреттемелер вздер1н{н толымдылык дэрежес1не карамастан. 
аякталган сипатка ие деп кабылданады. Сондыктан каламгерд1ц 
суреткерл1к даралыгыныц KepceTKimi болып табылатын егжей- 
тегжейл{ толык портреттер де, тутас бейнен1н кей детальдарын 
1ле суреттеулер де - б1рдей дэрежеде корытылган, толымды
п1ш!ндемелер. Портреттег! толымдылык пен нактылык
керкем туындыньщ жанрлык ерекшел1г!не де тэуелд!. М. И. 
Андроникова «Туптулгадан бейнеге» («От прототипа к образу»)
атты монографиясында: «Эдебиеттег!
мейл1нше сэтт! образдарыныц купиясы,

накты : 
жаксы

адамдардын 
кылкалам

портреттер!н!ц купиясы сиякты, адамныц !шк!, сырткы мэнд! 
ерекшел!ктер!не кайта жан б!т!руде жатыр...» [25, с. 3], - 
деп, Голсуорси п!к!р!не ортактастык б!лд!ред!. К. Оразалин, 
Д. Досжанов, 3. Кабдолов романдарында сомдалган М. Эуезов 
бейнес!н!ц портретт!к кырларын саралау барысында шынайы 
шыгармашылык тулганыц сырткы болмыс-б!т!м!н, кеск!н-келбет!н 
суреттеуд!цтурл! децгейлер! байкалады.

«Абайдан соц» романы, нег!з!нен, каЬарманныц керкем



портрет!нен repi оньщ шыгармашылык келбет1не, енердег! 
алгашкы табыстарына баса назар аударады. Эпикалык кулашы 
кец, сюжет! шытырман окигалы, керкем уакыт пен кен1ст!к 
тургысында да аукымды келет!н бул романнан бас кей!пкерд!н 
накты портретт1к суреттемес!н табу киын. Улы акын Абай казасы 
кез!ндег1 жет1 жасар бала Мухтарга бер!лген алгашкы суреттемен! 
келт!рей!к:

«Мухтар жаца ки!м киген бала боп асыкпайды, сылбыр 
козгалыстарымен кез талдырады. Элденен! ойлагандай кейде 
елец ет!п калады да, калындау ерн! сэл ашылынкырап, отты кез! 
алысты багдарлагандай тьщ тыцдайды. Уйпаланган шашын би!к 
мандайына жаткызбак боп эжес! каншама сипалаганда кенген жок. 
Сулу денес!не ки!м! эдем! жарасканмен, ойлы ажары каз!р куан 
тарткан.

Мухтардыц болбыр жуастыгын дэл осы жерде гана байкагандай 
Омархан;

«Тым момынсыц-ау» деп ойлаган ед!» [35, 6 б.].
Портретт!к уз!нд!н!ц кей!пкер кеск!ндемес!н суреттеуден бурын 

характерологиялык максатка жакындыгы айкын ацгарылады. Ягни 
автордыц нег!зг! ойы бала Мухтардыц сырткы б!т!м!н емес, !шк! 
болмысында элден нышан бере бастаган ерек жаратылыс-м!нез!н 
андату. Т!келей автор атынан бер!лет!н п!ш!ндеме эйг!л! Эуезовт!ц 
будан элдекайда есейген шагындагы бейнес!нен кеш!р!л!п, оган 
балгын балалыкка тэн элементтер косу аркылы орындалган. «Ойлы 
ажарга» кондырылган «калыц ер!н», «отты кез», «би!к мацдай» 
тэр!зд! т!ркестерд!ц кэн!г! Эуезов портрет!не тэн сипаттар екенд!г! 
кепш!л!кке аян. Автор аталган кеск!немел!к детальдарды туракты 
жагдайда гана суреттемей, оларды жет! жасар бала жаратылысына 
жэне эпизодтык жагдаятка сэйкес кеск!ндейд!. Ой тунган, «куац 
тарткан» бет-жуз!, элдеб!р тацданыс пен умтылысты ацгартар 
ашылыцкы ер!ндер! мен «отты» кез! ерте есей!п келе жаткан 
зерек жасты танытса, уйыскан шашын женге келт!руге тырыскан 
эже эрекет! Мухтардыц балгын балалыгын елестетед!. Омархан 
момындыкка санаган баяу, сылбыр кимыл-козгалыстар автор 
тарапынан баланыц ез!нд!к м!нез ерекшел!г!, кей!нг! танымал 
Эуезовке тэн сабырлылык, байсалдылык сиякты кешел! м!нез 



бастаулары рет!нде косылган. Коркем oiiiMine конымды, эдем!, 
жаца ки!м киген Мухтардыц бала болып куанбай, ересектерше 
устамдылык танытуыныц ар жагында сэби сананыц улы Абай 
казасынан алган эсер! жатса керек. Автор баяндауындагы астарлы 
ишарат тэн!мен туыстарыныц ортасында турганмен, материалды 
болмыстыц туйык кец!ст!г!н жанарымен жарып от!п. балалык 
ой элем!н!ц кекжиег!н асып кеткен («...алысты багдарлагандай 
тыц тыцдайды» [35, 6 б.]) Мухтардыц канатты кец!л!мен ерекше 
адами потенциалды байкатады. Ол, эрине - Мухтар бойындагы 
шыгармашылык куш-куат мумк!нш!л!ктер!.

Абай-Эуезауылдарыныцтурмыс-т!рш!л!г!нетэнэтнографиялык 
накыштарды бар бояуымен канык ернектеуде шеберл!к танытатын 
К. Оразалин кей!пкер ки!м улг!с!н!ц алмасуын оныц ем!р!ндег! 
взгер!с асуларын б!лд!ру максатында кестелейд!. «Мухтар кек 
баркыт шалбарын кид! де, баптап ет!г!н шулганды. Такиясын 
да эжес! оцайга койыпты» [35, 3 б.], - деген жолдардагы ки!м- 
ки!ске катысты мэл!меттер, б!р Караганда, соншалык мацызды 
болып кер!нбеу! мумк!н. Дегенмен келт!р!лген ек! сейлем де тутас 
мэт!н шецбер!нде есу, даму алдындагы алгашкы сатыда - керкем 
сюжетт! ц бастапкы жагдайында турган Мухтардыц «эжес !н!ц коцыр 
козысы» болып алацсыз журген ойын баласы кейп!нен елее беред!. 
Дэл осындай тэс!лмен бер!лген келес! уз!нд! бала Мухтардыц Эуез 
ата алдындагы алгашкы «мектеб!н» тауысып, шэк!ртт!к кезецге 
аяк басканын бейнелейд!: «Хазретт!ц эм!р! бойынша Мухтардыц 
ки!мдер!н медресен!ц ыцгайымен т!кт!р!пт!. Кек драптан !стелген 
коцыр плюш жагалы шапан, кундыз бер!к, кеб!с-мэс!, жец! мен 
балагы оюланган камзол-шалбар да жас баланы д!ндар жанга 
бей!мдеп ж!берген болатын» [35, 258 б.]. Статикалык куйдег! 
суреттемеде Семей медресес!не ж!бер!лет!н шэк!рт Мухтардыц 
жалпы сырткы сулбасы гана жобаланган. Алайда мэт!н астарына 
уц!лсе, баланыц ата-ана тэрбиес!ндег! тэуелд! кезец!не, ягни 
кей!пкерд!ц тулга рет!нде калыптасып болмаган уагына мегзеу 
жасалган. Авторлык баяндаудагы «т!кт!р!пт!», «!стелген» тэр!зд!
ырыксыз, 0згел1к eric улг!лер! соган дэлел.

Романныц узак уакыттык уз!л1спен жалгасатын екшш!
к!табында Мухтар - ер жеткен, болашагынан ум!т кутт!рер 



бозбала (1914-1915 жж.). К,илы эпизодтардагы кей1пкерлерд1ц 
ден1, нег1з1нен, бас каЬарман позициясынан зерделенед!. Мухтар 
квз1мен танылатын, таныстырылатын сан алуан п1ш1ндемелер 
б1р-б1р1не мулде уксамайды. Адамныц тутас бейнес1н кыска да 
нуска суреттейт1н немесе бет-элпет1ндег1, жур1с-турысындагы б1р 
езгешел1кке мэн беру аркылы даралайтын, я болмаса сырткы тур- 
турпаттаты 1шк1 ниет пен пигыл бедерлер1н барлайтын байкампаз, 
ацгаргыш бакылаулар Мухтардыц ж1т1 назарымен, зердел! 
квц!л!мен корытылып, жузеге асырылып жаткан дуниетанымдык 
операцияныц б!р кыры рет!нде жоспарланган. Сондай сэттерд!ц 
б!р!нде халык !ш!нде атакты Агашаяк (Бер!кбол Кепенулы) атты 
енерпазды сырттай бакылап турган Мухтар карсы сыннан етед!:

«Ол Мухтардыц бас-аягына кез ж!бер!п турды да:
- Шен-шекпен мен улыктыкка кумар улкендер жагы окыган 

жастар пес!р, т!лмаш, би бола ма деп дэмеленед!. Ал б!зд!ц 
ум!т!м!з олай емес. Мына Нурмагамбет агацдай палуан болады 
дей!н десем, эл! кунге б!реумен белдес!п не кашаган асауды устап 
кврмепс!ц. Кеуде тусыц палуанга ылайык бурк!т тес болганмен, 
кол-аягыцныц б!т!м!нде тутастык жок- Ана Боранбай агацдай акын 
боп домбырасын кекке сермейт!н бейненд! тагы кврмейм!н. Жаяу 
энш!ге лайык жука ер!н, децгелек иек, жагына пышак жаныгандай 
жылтыр кара мурт емесс!ц. Ти!нше агаштан агашка сек!р!п мен 
сиякты куссуйек, бэйге атындай жараган кагылез денен! тагы сенен 
кер!п тургам жок- Кас батырша каская тартып келе жаткан денеце 
кез!м толганмен ауызга алар эл! туг!нд! керсетпеген сияктысыц. 
Жумбак болып жумыла бермей мына Квшбикен!ц кец твскей!нде 
шалкая тартып, кула тузге кулаш сермейт!н жаска жет!п капсыц. 
Болсац б!з сиякты болмай, кешег! еткен жаксыларга уксап бак. 
6ткендерд!ц тэу!р!не тартып, жацалардыц колбасшысы бола гер. 
Бэр!нен де жок жаман деген. Ym!t артар жастардыц басы жаксы, 
жолыц болсын, шырагым! Б!рак ез!мд! сынады гой деп секпе. 
Улкендерд!ц осындай кияс сездер! болады» [59, 286].

Стильд!к тургыда кей!пкер Агашаяк т!л!не бей!мделген бул 
оралымныц !шк! курылымы курдел!. Б!р-б!р!мен езара салыстыру, 
карсы кою аркылы байланыска тусе отырып, т!збектеле бер!лген 
топтык портретт!к суреттемелер кей!пкер сез!н!ц логикалык 



багытына орай жас ж1г1тке деген бата-т!лек icnerri леб i зге ойысады. 
Ал, шын MOHiHAe, Агашаяктыц Мухтарга арнап айткан cosnepi - 
нагыз казакы дэcтYpдeгi шебер сын. Шeшeндiк сездер y^riciiweri 
Агашаяк сыны композициясы жагынан да, Tini жагынан да аса 
керкем api тутас Kenin, авторды 6ipKaTap жалан баяндаулардан 
арылтады. Ал тiкeлeй Мухтар сипаттамасына катыстылыгына 
келгенде, К. Оразалин KefiinKep тулгасын мYciндeyдiн айрыкша 
TypiH колданган. Хас мYciншiнiн артык материалды аластап, аршу 
аркылы керкем туындысын дуниеге экeлeтiнi ceкiлдi, мунда да 
автор Мухтар бейнесine жат сипаттарды Ti36eKTey, жокка шыгару 
нeгiзiндe каНарманды окырман назарынан жасырын турган 
жумбак жамылгыны ысыра, кызыктыра туседi. Агашаяктыц 
KOHTi керген кырагы Keai «кас батырша каская тартып келе 
жаткан» Мухтар тулгасын iшкi MiHes-KynbiK, бeйiмдiлiк, OMipnix 
тэжipибe сфераларын камти саралайды. Ол 6ip кергеннен-ак 
жас жiгiттiн бойында бугып жаткан енерге етене жакын эйтеу1р 
6ip таланттьщ барын ceзeдi. BipaK ер жiгiткe жарасымды 6YpKiT 
тес келген KOTepiuKi CHceciHCH eaine таныс палуан, «жаяу SHiui», 
акробат сиякты енерпаздар табигатына лайык сапаларды таба 
алмайды. Hri TycineH кандай да 6ip yMiT куткен Агашаяк жiгiттiц 
eaiH-eai танытар, ашылар шагы жeткeнiн ecKepTin, iari Tinerin 
бiлдipeдi. Онерпаздыц oTKip зepдeciнe iniKce де шeшiлмeй калган 
Мухтар жумбагын окырман 63pi6ip бе дэл басып аныктары
свзс1з. Осылайша, ойын табигатымен суреттелет1н кей!пкер 
тулгасындагы жокка шыгарылган cana-6enrinep будан iлгepiдeгi 
бала Мухтарды сипаттайтын «калыц epin», «6niK мацдай», «отты 
кез» TipKecTepine орын бepeдi. Окырманныц интеллектуалды 
катысуымен сомдалатын ересек Эуезов бeйнeci будан кей1н де 
жекелеген детальдармен толыктырылып отырады.

«Адам ажарыныц жеке 6enrinepiHe гана токталу - aiTriMCHin, 
cypeттiц агысын бузбайтын, баяндау табигатына жарасымды 
амал» [27, 86 б.], - дeйдi Р. Бepдiбaeв. Баяндау барысында желай 
сипаттап OTerin кездейсок ManiMerrep де образды нактылай TYceдi. 
«Абайдан соц» романында жолыгатын ондай детальдардыц кейбipi 
тек сырткы KeH6eTTi толыктырса, eндi 6ipi кeйiпкepдiц iшкi жан 
ДYHиeciнeн, психологиялык KYЙiнeн хабар бepeдi. Ал кaйcыбipi 



автордыц тупк! идеясымен тамырлас озект! максатты айкындайтын 
мацызды компонент болып табылады.

Сыркат кайнысы К[асымбект!ц Мухтар елге келгел! бет! бер! 
караганына К0ц!л! жубаныш тапкан Нуржамал позициясынан 
бер!лет!н суреттеме мынадай: «Жан-жагында кулпырган гул 
атаулыга карап, 0з!нен-0з! б!р рахат дуние кецш!л!г!не жуз!п
келе жаткан ол ауыл шет!не жакындап калган Мухтарын 
байкамай калып ед1. Жана квтер1лген кунге мацдайы жалтырай 
Tycin, салмакпен баяу басып келе жаткан баласы кез!не жалпак 
елд!ц бейнес!ндей толысып квр!н!п кетт!» [59, 110 б.]. Алдынан 
шыккан улыньгц осылайша квтер|цк1, б1ршама эс1реленген 
сипатта танылуы, 6ip жагынан, уайым баскан Нуржамал кец1л1н1ц 
cepniniciH бейнелесе, ек1нш1ден - автордыц Мухтар болашагы 
жайлы алыстан орагыта ацдаткан жорамалы. Жалпы жогарыда 
аталган косымша детальдардыц квпш!л1г1 шешес1н1ц катысы 
аркылы суреттелед!. Эс!ресе Нуржамалдыц кенеттен дуниеден 
отер шагына жуык уакытгы камтитын эпизодтарда ана мен бала 
арасындагы лирикалык леппен бер!лет!н фрагменттер Мухтар 
жан дуниес!н!ц нэз!к и!р!мдер!н барынша шынайы болмысымен 
орнектейд!. Бул тустардан да кей!пкерд!ц б!ркатар портретт!к 
штрихтарын табуга болады. Кей!пкер !шк! элем!ндег! толассыз 
ой-сез!м алмасымын суреттеуде жазушы оныц психологиялык 
куй!н зерделеуге терецдеп енбей-ак, сырткы психофизиологиялык 
калпымен жетк!зуге умтылган. Мысалы: «Нуржамал Мухтардыц 
буйра шашын жайлап кана сипап, мацдайынан и!скед!» [59, 
154 б.], «Баласыныц К0ц!лд! ажарына ризалыкпен карай тускен 
Нуржамал...» [59, 110 б.], «К0з!нен жас акканша кулк! мен рахатка 
баткан Мухтар...» [59, 139 б.], «Коз! боталаган Мухтар !н!с!н 
бауырына баскан куй! шешес!н кез!мен ес!ктен шыгарып салды» 
[59, 129 б.], «Мухтар ундемед!, тунерген куй!нде ойга батып 
отырып калды» [59, 127 б.], «...К[атпаныц бет!не Мухтар тунер!цк! 
суык ажармен карады...» [59, 295 б.], «Куанганы да, киналганы да 
белг!с!з Мухтар К0пш!л!к алдынан мацгаз тартып 0т!п бара жатты» 
[60, 113 б.], «Жас ж!г!тт!ц осы б!р гана сэттег! устамдылыгына 
орай жарасымдылык тапкан тулгасына разы болысып калган 
К0пш!л!к...» [60, 113 б.], «Мухтар танауын сипай тус!п, сылкылдап 



куле берд1. Оныц цоцырцай жуз!не ойнап шыга келген !шк! сез!м 
куй! кун шугыласы рецдес белг!ге малынып турган болатын» 
[60, 135 б.] сынды б!рде каЬарманныц, б!рде езге кей!пкерд!ц !с- 
эрекет!н айкындайтын дискурстык уз!нд!лер б!ркатар портретт!к 
мэл!меттер берумен коса Мухтардыц турл! ситуациядагы кец!л- 
куй жагдайынан хабардар етед!.

Автордыц кей!пкер психологиялык куй!н бейнелеуде кеб!не 
эдепк!, былайша айтканда, эмбебап уст!рт суреттемелермен 
шектелгенд!г! байкалады. Кей!пкер портрет!н!ц статикалык, 
динамикалык улплер! арасындагы езара катыстылык олардыц 
б!р!н-б!р! толыктырып отыруымен байланысты. Галым О.Барабаш 
психологизмн!ц курамдас бел!г! рет!нде сез онер!ндег! портретт!ц 
ек! тур!не (статикалык жэне психологиялык) айрыкша мэн беред! 
[61, с. 13]. Сырткы келбет-мус!нд! бедерлейт!н статикалык 
портрет м!нез, жаратылыс сферасын камтып, негурлым калыпты 
м!нездеме жасаса, динамикалык, яки психологиялык кеск!ндеме 
бейнен!ц рухани кец!ст!г!не уц!луге, узд!кс!з танымдык удер!стерд! 
суреттеуге мумк!нд!к беред!. А.Есин: «Астарлы мэт!н, керкемд!к 
мецзеу тур! рет!нде жасырын психологиялык удер!стер !шк! элемд! 
мумк!нд!г!нше аукымды ет!п бейнелеуде аса «ти!мд!» болып 
келед!» [30, с. 49], - дейд!. Осы тургыдан Караганда, жогарыда 
келт!р!лген уз!нд!лерде сырткы ец-шырай аркылы кей!пкер жан 
дуниес!ндег! сез!мд!к езгер!стер айшыкталганы белгш! болады. 
Туптеп келгенде, ол сез!мд!к-эмоционалдык толтаныстар болашак 
жазушыныц шыгармашылык каб!лет корын толтыратын деталь дар 
екен! сезс!з.

«Абайдан соц» романыныц авторы басты кей1пкерд!н
баяндалатын окигага катысты багдарын, мурат-муддес!н, кей 
арада м!нез ерекшел!г!н айкындау уш!н диалог кезец!ндег! 
психологиялык тартыстарга баса мэн беруд! жен керед!. Романдагы 
карсы идеялык топтыц белд! мушелер! Сэлкен Отеханулы, 
Шеп!штерд!ц позициясы аркылы Мухтарды назарга алу оны 
ез катарынан би!ктете, оцашалай тускен. Б!рде Оз!мбай баласы 
Шеп!ш Эуез шацырагында Абай !з!мен жет!л!п, жастайынан ел 
аузына !л!ге бастаган б!р бозбаланыц барын ест!п, эдей! керуге 
келед!. Жанына ерткен Уэлел, Шыныбай сынды окыган жастар



бар. Автор осы туста басты багамдау тургысын Шеп1шке бере 
тура, оныц Tepic (негативт!) ниет-пигылына карамастан, Мухтарга 
сын назарын салдыра, барлау жасатады. Елдег! цогамдык-саяси 
жагдай туралы кызу эцг1ме уст1нде эр жастыц ofi-opeciH сез1не 
карай шамалаган Швп!ш алдымен Мухтардыц эцг1меге аса 
ынта коймаганына тац болады: «...IJJenim «Сез таластырар енд! 
кайсыларьтц бар» дегендей Мухтарга карап отыр. Б1рак Мухтарга 
бул эцг1ме жацалык бон ест1лет1н сиякты емес. Тукт1 тус1нбей 
отыр деуге кисынын таппаган Weniui осы уйде отырган жастардыц 
бэр1нен де оны устамды да бер1к xepin калды» [59, 27 б.], - деген 
уз1нд1 аркылы жазушы Мухтар Mineai мен калыптасып келе 
жаткан азаматтык позициясын тiкeлeй ic жуз1нде эрi сырт кезкарас 
аркылы танытады. Олай дейт1н]м1з, полидиалог жагдаятындагы 
Мухтар бет-элпет1н1ц накты сипаты мэт1ннен Kopinic таппаган. 
Кей1пкер м1нез жаратылысындагы «устамды», «бер1к» сиякты 
кырлардыц айкындыгына жэне ец бастысы, оныц кей1пкерге тэн 
сырткы болмыс-б1т]м аркылы Kopinic табуына Шеп1ш тарабынан 
корытылган ой гана куэл 1к етед i. Мухтардыц Сэлкен втеханул ымен 
сухбаты да дэл осындай ситуацияга курылган. Абай eninin окыган 
жастарын жиып, оларды ез ыгына тартпак болатын торе жиналган 
жастармен Абай, оныц шыгармашылыгы жен1нде nixip алысады. 
Мухтар ез катарыныц алды, келешек кешбасшысы рет]нде 
осы п1к1рсайыста тагы да даралана туссе, Петербургтен келген 
дэрежел! де беделд! тере осы туста Kepicinme рухани таяздыгымен, 
бiлiмciздiгiмeн эйг1лен1п калады.

«Абайдан соц» романындагы портретт1к суреттемелерд! талдау 
барысында аныкталгандай, К. Оразалин танымал Эуезовке тэн 
nopTpcTTiK мэлiмeттepдi ала отырып, оларды дамыту аркылы 
кей1пкерд1ц тугае MyciniH сомдауга талпыныс жасаган. Эсу, жет]лу 
уст1ндег1, кемелдену жолындагы кей1пкер noprperi сюжетт1к 
жел1мен параллель epicreyi кажет екен! - эпикалык жанрдыц 
белг1л1 зацдылыгы. Бала Мухтардан бастап Жас Эуезовке дeйiнгi 
аралыктагы кей1пкер вм1р1н1ц алуан асулары мен бeлecтepiндe 
кер1н1стейт1н шашырацкы калыптагы портретт1к сипаттамалар 
эпикалык баяндау барысында бipтiндeп тутасады. Осылайша, 
автор динамикалы бейнеге сэйкес п1ш1ндемел1к жобаны жузеге
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асыртан. Ал романдагы Мухтардыц шыгармашылык тулгасын 
суреттеудег{ портретт1ц кызмет улес!не келгенде, К. Оразалинн1ц
дэстурл! п1ш!ндемелерге ден койганын айта кеткен жен.
Шыгарманыц эр тусынан табылатын портретт!к компоненттер 
каЬарманныц !шк! рухани элем!мен тамырластыкта бер!л!п, 
кеб!не т1келей кей!пкерд!ц сырткы жаратылыс-б!т!м!н, осылайша 
образ тутастыгын бейнелеуге жумсалган. Каламгер тарапынан 
колданыс тапкан кеск!ндемел!к уз!нд!лер - калыптасу уст!ндег1 
тулганыц алгашкы шыгармашылык импульстер!н аркау ет!п, 
талант табигатын б!ртутастык куйде сомдайтын б!р-б1р!мен тыгыз 
байланыстагыт!збектер. Таланттыцайкындалуы, белгш! 6ip арнага 
Tycyi, кемелдену! сиякты сатылар Мухтар айналасын суреттеу, 
дуниесез!ну| мен танымыныц калыптасуындагы коршаган орта 
эсер!не мэн беру нег!з!нде бедерленген.

Ал М. Эуезовт!ц соцгы ем!р белестер!н баяндап, соган сэйкес 
кемел тулганы бейнелейт!н Д. Досжановтыц «Мухтар жолы» 
роман-толгауы - кей!пкер портрет! тургысында ез!нд!к жацалыгы 
бар туынды. Жазушы каламымен сомдалган Эуезов портрет!не, 
ец алдымен, символдык сипат тэн. Авторлык баяндау екп!н!нен 
танылатын талант ем!р!н корытындылауга, туй!нд! ой тужыруга 
бей!мд!л!кт!ц ез! тутастай образды символга нег!зделген!н ацгару 
киын емес. Роман-толгаудагы бас кей!пкер портрет!н саралау 
барысында автор тургысынан жоспарланган турл! кезкарас тарабы 
байкалады. Олар авторга, бас каЬарманныц вз!не жэне эпизодтык 
кей!пкерге тиес!л!.

Мухтардыц авторлык позициядан бейнеленет!н портретт!к 
суреттемелер! шагын детальдар рет!нде бейне болмыс-б!т!м!н!цтек 
белгш! б!р тустарын бедерлейд!. П!ш!н сапаларыныц ой удер!с!мен 
б!рде жалгас, б!рде параллель !лесу! нэтижес!нде кей!пкер рухани 
элем!н!ц ез!нд!к кырлары зерделенед!. Мысалы: «Жуз! терш!п, 
карайып кабара тус!пт!» [40,1 б.], «Мухтар дымданып бара жаткан 
жанарын ешк!мге керсетпей!н деп тебедег! жаркырап жанып 
турган аспалы алып люстрага кез салды, кеудес!н кере терец-терец 
тыныстады. Куанган мен корыккан б!рдей. Алыстап бара жаткан 
жорык дуб!р!ндей болып кулагына кайткан каздыц ем!с-ем!с 
кикуы ест!лд!» [40, 8 б.], «Жец!л кетер!л!п, мыгым басып м!нбеге 
кетершд!... [40, 10 б.], «...ма}^айы жаркырап отырган улкен



жазушы...» [40, 16 б.], «Мухтар квц1л коржынын толыктырып, 
нурлана жымиып ес1к алдына шыгып конадтарымен коштаса 
бастады» [40, 35 б.], «Тер тепш1ген коцыркай жуз! албырап айна 
алдына келденевдеген» [40, 38 б.], «Мухтар мол денес1н бурын 
караймын дегенше болган жок---» [40,466.], «Эуезов ерт еш1ргендей 
болып курец1т1п, мол денес1н ширак квтер1п турып кетт1. 1^онак 
уйд1н кец б0лмес1н адымдай кезд!» [40, 66 б.] тэр1зд1 эртурл! 
окигалык жагдаяттагы кей1пкер кец1л-куЙ1н!ц кубылыстарын 
ернектеу максатымен енг!з!лген сипаттамалык т1ркестер тутаса 
келе бейнен!ц динамикалык портрет1н калыптастырып кана 
коймай, жазушыныц стильд1к, семантикалык сез колданысына 
орай тулганыц 1шк! м1нез-кулыктык, психологиялык мазмунынан 
да хабар беред!. «Жазушылар адам теб!рен!стер! мен кец!л-куй!н 
дэл, эсерл! жетк!зу максатында физиологиялык суреттеулерге жи! 
калам тартады. ...Мундай керкемд!к тэс!лд! психофизиологиялык 
параллелизм деп атаган жен» [6, с. 20], - дейд! В. Компанеец. 
Адамныц !шк! агзалык аясындагы физиологиялык кубылыстарды 
суреттеуд!ц мэн! енер иес!н бейнелеу аспект!с!нде кей!пкерд!ц 
шыгармашылык удер!с барысындагы ез!нд!к калып-жагдайын 
айкындаумен байланысты. Ал шыгармашылык удер!с угымы кец 
магынасында тулганыц кулл! саналы гумырындагы коршаган 
ортамен езара карым-катынасын камтитыны сезс!з. «Мухтар 
жолындагы» кей!пкерд!ц аса б!р толкынысты, кобалжу, назалану, 
куану сэттер!н, я болмаса, дерт!н ауырсыну сиякты денсаулык 
жагдайы сыр б!лд!рет!н шактарды бейнелейт!н келес! уз!нд!лер
психофизиологиялык суреттеуге мысал бола алады; «...
Мухтардыц кулагына тец!з шуылы талып-талып жетед!, кол 
соккан кепт!ц алакан жацгырыгы екен, байкамай кала жаздапты, 
мэж!л!с сез! аякталып, тер агасы муныц ез!не кезек бер!пт!...» 
[40, 9 б.]. Мерейтой уст!нде ез!н!ц ем!р белестер!н кез!п кет!п, 
ойша баска кец!ст!кке бой урган каЬарманныц коршаган ортаны 
сез!ну жагдайы осылай сипатталады; «Тэн!не безгек тигендей, ине 
шабактагандай сез!л!п сурланыцкырап жудеп отырган Эуезов...» 
[40,30 б.], «Денес! мылжаланып эбден титыктаса да кец!л! ерекп!п 
б!р орынга орныкпай, жылдам жуынып шыкты...» [40, 38 б.], «... 
Журек басын элдене кыршып алгандай шымыр ете тускен!» [40,42



б.], «Мухтар тектурлар каласынан бойы З1лдей ауырлап, аягы жер 
тартып жабыркап шыкты» [40, 60 б.], «Шекес1нен кун erri ме, элде 
ыгы-жыгы халыктыц KOHTiri эсер erri ме, кулак тусы шыцылдап, 
кез алдына шецбер калкып журег! квтер!лд1» [40, 61 б.], «Жуйкес! 
тозып ауа жетпегендей дем1ккен1н сезд!, самайынан тер жылжып 
акты» [40,62 б.], «Kefiinri кезде журег! шаршап жылдам ыргагынан 
жацылайын деген бе, асказаны да эрэд!к бур!п ауырып ас с!ц!ре 
бермейт!н болган ба» [40, 107 б.], «Денес! з!л тартып, шеке 
тамыры лып-лып сога бастаганы...» [40, 131 б.] !спетт! кей!пкер 
кец!л-куй!нен маглумат берет!н !ле суреттеулерд!ц логикалык !з! 
сюжетт!к жел!мен узенг!лес 0р!л!п, шыгарманыц соцгы шеш!л!с!не 
жетелейд!. Ал теменде усынылатын психологиялык суреттеу 
Эуезовт! т!келей шыгармашылык тулга рет!нде бейнелеуге 
багытталган. 0нер иес!н ой толгагы мазалаган уакыттагы 
психологиялык-эмоционалдык куй былайша баяндалады:

«...Тунемес!не коз !лмей, устелге шегелен!п узд!кс!з жумыс 
!стеген кезде гой бас казаны айрыкша кызып, шеке тамыры лып- 
лып согып, денес!нде жуйке д!р!л! пайда болады, кез алдына 
керкем сурет, т!р! сез калкып шыгады. Уакыт ш!рк!н ызым-гайып 
умыт болады, прозаныц !шк! ыргак, уйкасымы да кэусэр кез!ндей 
куйылып кел!п жатады. Шыгарманыц ыстык леб! барша болмысын 
баурап алады» [40, 36 6.].

Сондай-ак композициялык eHrisiniMi жагынан acipece
кызгылыкты суреттеме эйг!л! мус!нш! Е.В. Вучетичт!ц М. Эуезов 
бейнес!н сомдауы сэт!нде кер!н!стейд!:

«...Евгений Вучетич жумыска к!р!с!п кетт!: айкыш-уйкыш 
байлаган агаш тугырга уймектелген саз балшык демн!ц арасында 
адамныц бейнес!не айналып, жан б!те бастады: кабагы, кез!, 
кулагы айнымайды-эй. Эп-сэтге кез !леспес шапшацдыкпен 
етект!леу мурнын ек! рет жулып алып, ек! рет кайыра кондырды. 
Салкын балшык жымиып кулгендей болды, жок, элг! жылт 
еткен сэуле жогалып кетт!...» [40, 161 б.], - деп, автор Мухтар 
кеск!н-келбет!н т!келей шыгармашылык процесс барысында 
ек!нш! «автор»-мус!нш!н!ц араласуымен сомдайды. Кей!пкер 
портрет!н кеск!ндеуд!ц мундай ерек жолына жуг!ну каламгерд!ц 
эдепк! статикалык п!ш!ндемеден кашкактаганын айгактайды.



Д. Досжанов Мухтар тур-турпатын козгалыссыз куйде бейнелемей, 
тас MyciHHin вз1н жасалу удер!с1 кезец1нде назарга усынады.

субъективт!-эмоционалдыАвторлык баяндаудагы лептен
ацгарылар ек!жактылы кезкарас келт!р!лген кер!н!ст!ц кей!пкер 
Мухтар позициясына да катыстылыгын б!лд!ред!. Ягни п!ш!ндеме 
стилистикал ык тургыда кос унд! сез тулгасымен жузеге асырылган.

Мухтар позициясынан ернек табатын сипаттама мынадай; 
«Бозбала Мухтар артына кайрылмай, бел асып булдырап кашып 
жогалганы кашан: бул отырган можа боп мукалган, болдырган, 
тец!з жагасында пэс сайынга темпештеген толкынмен жагаласкан 
тез!м! мыкты мугал жартаска уксаган кене Мухтар гана» [40, 332 
б.]. Эрине, уз!нд! тулганыц сырткы п!ш!н!нен гер! !шк! кец!ст!г!н, 
мазмундык аясын айшыктауга бей!м. Муныц б!р себеб! кезкарас 
нуктес!нен багыт алатын бакылау сипатына байланысты: каЬарман 
!штей ез тулгасына кез салады. Дегенмен де, нактылы ситуативт!к 
жагдайга сэйкес мундай ой ер!с! кей!пкерд!ц тутас тулгасындагы 
!шк!-тыскы толык уйлес!мнен туындагандыктан, кеск!ндемел!к 
саралау назарына !л!г!п отыр. Оныц уст!не, Мухтармен соцгы 
мэрте жуздес!п отырган Фатима кеск!н!не катысты жогарыдагы 
уз!нд!ге екшелей бер!лет!н суреттемеден каламгерд!ц дискурстык 
сез колданысына орай ек! бейнен! сырттай салыстыру ыцгайы 
ацгарылады.

0зге кей1пкер позициясынан суреттеу жапон жазушысы 
Мурояма Томойасоны катыстыру аркылы !ске асырылады. 
Мухтардыц Жапонияга сапары кез!н баяндайтын тарауда орын
алган бул портретт1к суреттеме романный басты идеялык 
нысанымен езектес. Жапон ел1н{ц философиялык танымына жэне 
жазушыныц жеке ез1не катысты кезкараска нег!зделген. Жапон 
халкыныц улттык дуниетанымына, д1л1не, 'rijiine тэн образды 
ойлау касиет! «Мухтар жолында» былайша игершген; «...Костюм- 
шалбарын шеш1п, жапонныц улттык ки!м!н ки!п жалац аягымен 
еденд! жумсак басып мацдайы жаркырап, кул!мдеп шыга келгенде 
уй иес! басын шайкап, кос алаканын шарт етк!зд!, «Мухтар-сан, 
будда кудайынан айнымайсыз», - дед!.

- Будда кудайы болып керей!нш! б!р, - деп, Мухтар ушатын 
бурк!ттей комданып кактердег! креслога конактады» [40, 56 б.].



Мурояма Мухтардыц тутас niuiiniH Буддага тецдест!ре 
кабылдаганда, ец алдымен, оныц жуз1ндег! улылыкка тэн 
MopTTiKTi, жан дуниес1ндег! сэулел! нурды жанары шалады. Ал 
Мурояманыц кырагы кез1не осыган жал гас елестейт1н Мухтардыц 
келес! кейп! - бурют: «...Мурояма-сан ойлаган: эр адамныц !ш1нде 
6ip-6ip хайуанат отырады деп. Б!реуде коян, б!реуде тулк!, келес!де 
кес!ртке; ал, тэц!р шебер кел!спесе ез! б!лер, мына мол п!ш!лген, 
жанары ОТТЫ, мацдайы жазыц милы адамныц !шк! элем!нде жуз 
жасаган, тояттаган, dyHueiii/i ачыс-жацынын цанатымен влшеген 
аталы буркт отыр» [40, 56 б.]. Карсы алдында отырган казак 
каламгер!н!ц жан элем!не ерк!н жуз!п, сырына канык болган 
жапондык жазушы оныц тулга сапасындагы рухани келбет1н 
образцы турде багамдайды. Бурк!т символы будан кей!нг! уакытта 
авторлык кезкарас тарапынан тецеу формасында сараланады.

«Мухтар тас обаныц басында тояттап мул ri п отырган дача 
буркшйие yi^cadbi, кабагына келецке калкып аз-кем муд1р1п 
сазарып отырып калды, назарга 1л!кпейт!н, бетенге сез!лмейт1н 
тоскауыл бегетке кез!ккен к!с!дей, бойын жер тартып кажыган 
сыцай танытты» [40, 136 б.] деген жолдардагы тецеу образдыц 
мазмун мен п1ш1н тургысындагы уйлес!м1н б!лд1ред1. Шыц 
басында мулг1ген кыр кыраны мен ойга шомган, 1штей дагдарыс 
куй1н кешуш! каламгер арасындагы neriari уксастык “ олардыц 
кандай жагдайда болмасын, айбынды, тэкаппар Mi вез танытулары. 
Шыгармашылык бейнет!, каламгерл!к жумыстыц максат-муддес!, 
арман-т!лег! жвн!нде Тэкен Эл!мкуловпен арадагы диалог 
кез!нде суреттелет!н Мухтар тур-турпатында кер!н!с берет!н 
аскактык баяндау барысында драматизмге ойыскан. Кей!пкер 
кец!л-куй!ндег! жабыркау сэт!н б!лд!рет!н «бойын жер тартып» 
сездер! психологиялык тургыда б!ршама коюланып, курдел! 
эмоционалдык толганысты бейнелейд!. Бул - езект! такырыпта 
дамитын диалогтыц, шын мэн!нде де, Мухтар жан дуниес!н, 
шыгармашылык элем!н копара актаруыныц нэтижес!. «...¥шатын 
буркЬптей вз-ез!нен тасып-тег!л!п, !шк! дулей! т!р!л!п, дур-дур 
с!лк!н!пк>акылана, кулшынатускен!» [40, 151 б.], «Тоятпчан сонгы 
дача буркатндей ез !ш!не ез! уц!л!п, сагаттар бойы тапжылмастан 
отырушы ед!...» [40, 156 б.] сейлемдер! де осы сыцайда. Улкен 
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де тындырымды шыгармашылык жумыстан кей1н вз1не-ез1
есеп берет1н енер necin Д. Досжанов тагы да бурккке тецейд!. 
«Дуниен1н алыс-жакынын канатымен елшеген аталы буркт» 
образы каЬарманынын ©м1р жайлы толганыстарыныц б ip 1зге Tycin, 
туй!нделген1н, зор тэж1рибелш1г1н, ушкыр ойын, канатты киялын 
ыкшам api керкем ернектеп, Мухтар бейнес1н!н философиялык- 
эстетикалык мацызын терецдете тускен. Ал «Мынау 6ip керемет 
сурет екен», - деп Мухтар epiкс 1з дауыстап ж!берд1, yuiap бурктше 
цомданып ен1ске кулдилаган машина екп1н!мен алдыцгы эйнекке 
ентелей тeнeдi, кайталанбас гажайып cyperri санасына суретке 
басып алгысы келд1» [40,182 б.] дейт1н жолдардагы аталмыш тецеу 
идеялык жагынан аса мацызды кызмет аткара коймаганымен, 
кей1пкерд1ц шыгармашылык дуниекабылдау касиет1н б1лд1рет1н 
мецзеу сапасында spi кайталануы бойынша Мухтардыц айрыкша 
тулгалык кабшет парасын устемелейд!.

«...Ак сейсепт!ц арасында шыбындай шыркырап жаткан 
Мухтардыц жаны пэс арасында кебелекше канат кагып тар 
капастан ушып шыкты, терезеден сыртка сытылды, кек аспаны 
тецкер1лген, жасыл тогайы кемкер1лген кец элемге кетер1л1п 
кетт1... Тупс1з аспанга 6ipciH-6ipciH би1ктеген сайын элг1 кобелек 
канаты катайып, туг! earepin, кауырсыны жет1л1п дала бурют1не 
айналды...» [40,395 б.]. Алгаш кей1пкерд1цсырткы калыбынан елее 
берет1н бурк!т осылайша бейнел! магынада Мухтардыц жанын, 
ал объективт! мэн!нде оныц !шк! «мен!н» кей!птейд!. Ал басты 
кей!пкерд!ц нег!зг! кызметт!к эрекет аясы шыгармашылык жумыс 
болгандыктан, аталган символ, алдымен, Мухтардыц тулгалык 
келбет!н бейнелейт!н емеур!н рет!нде колданылган. Автордыц 
эуелг! идеялык езег!н!ц д!ттеген нысаны М. Эуезов ем!р!ндег! 
актык сез!м толганыстарын, ой сапарыныц соцгы асуларын керкем 
тужыру болгандыктан, аталган символдык бейне логикалык ой 
т!збег!н!ц багытына толык сэйкес келед!. Келт!р!лген барлык 
уз!нд!лерде алда орын алатын финалдыц минорлы леб!, улы ой мен 
сез!мн!ц толастар сэт! нышан беред!.

«Мухтар жолы» роман-толгауындагы басты кей1пкер
кеск1ндемес1н зерделеу нзтижес1нде д. Досжановтьщ
шыгармашылык тулга портрет1н жасау ерекшел1г! айкындалады.



Шыгармада Эуезов портрет1н сомдауда кездесет1н кезкарастык 
тараптар каламгерд1н алдын-ала жоспарлаган идеялык-керкемд1к 
шеш!м1 болып табылады. Кей1пкерге деген кезкарастыц 
эртараптылыгы М. Эуезовт1ц мейл!нше толыкканды, жан-жакты, 
объективтенд1ршген api керкем кеск{ндемес!н усынады. Осы 
орайда колданыс тапкан амал-тэс!лдер жиынтыгы (кей1пкерд{ц 
субъективт! niKipi, авторлык суреттеу, езге кей!пкер тургысынан 
багамдау, сырткы niuiin мен рухани элемд! сабактастыратын
символдар, т.б.) 6ipiH-6ipi кайталамайтын. тосын, эркилы
сипаттарымен кунды. Мухтар образыныц сырткы б!т!м! мен 
!шк! болмысы кеп жагдайда авторлык психологиялык баяндау 
аркылы уйлес!м тауып отырады. Ocipece кей!пкер тулгасын 
символдык бейне аркылы идеялык-мазмундык жагынан байыту, 
эрлеу тэс!л! керкем кер!н!с тапкан. Баяндаудыц курамдас бел!г! 
рет!нде «Мухтар жолындагы» каЬарман портрет! жалпы керкемд!к 
жуйеден ауыткымай, шыгарманыц б!ртутас ой езег!н камтуга ез 
улес!н косады.

3. К^абдоловтыц «Мен!ц Эуезов!м» роман-эссес!н!ц басты 
кундылыгы М. Эуезов тулгасын мейл!нше керкем корыта 
алгандыгында деп тус!нген абзал. Роман Эуезовт!ц керкем 
бейнес!н сомдауга арналып, композициялык тургыда соган сэйкес 
жуйеленген.

Адамныц бет-п!ш!н! оныц рухани келбет!н!ц хабаршысы 
болып келет!н! практикалык эр! колданбалы психология гылымы 
аясындагы зерттеулерден мэл!м. 3. К,абдолов роман-эссес!, ец 
алдымен, турл! тарихи. ем!рл!к, турмыстык ситуациялардагы 
каЬарман кеск!н-кейп!н!ц езгер!стер! аркылы М. Эуезов 
тулгасыныц ез!нд!к болмыс-б!т!м!н саралауымен ерекшеленед!. 
«Мен!ц Эуезов!мн!ц» б!р!нш! тарауы толыгымен М. Эуезов 
портрет!не кец!л белед!.

Алгашкы портретт!к сипаттамада статикалык эр! динамикалык 
суреттеме катар колданылган. Т!келей баяндаушы-каЬарман 
тарапынан келт!р!лген п!ш!ндемедег! дэл табылган детальдар 
бейнен!ц нактылык сипатын камтамасыз етед!. Баяндаушы 
козгалыс эрекет!н ескере отырып, ез!нд!к кезкарас нуктес!нен М. 
Эуезов п!ш!н!н жан-жакты суреттейд!: «Ол мен!ц оц канатымда



eкi-YШ адым алда келед!. Кеудел!, иыкты, толык Kici; мол денес1н 
ауыр козгап, сэл течселе басады. Бет1н матан бурганда аздап 
ырталтандай болады. Уст1нде кец п!ш!лген кенетоз сур костюм, 
ак жатада кекжолак галстук, энтек кыскалау мойыны кырынан 
каратан адамта анык байкала бермейд{. Жаладбас; жаркыратан кец 
мандайы жалтыр тебес!мен ж1кс!з тутасып кеткен. Шала туткен 
туб!ттей кек мамык шаш селд!рлеу, б1рак ек1 самайда ек! уыс бон 
буйралана копсып, уйлыта урпи!п, кебей!п кер!нед!.

Караймын да тацданамын. Осынау б'плм! белек б!регей, суду, 
шекес! торсыктай улкен, домалак бас мол денеге мойыномырткасыз 
тура кондырылтандай. С одан ба, калай, ол матан Караганда 
мойнымен емес, кулл! кеудес!мен тугае бурылатын сек!лд!» [48, 
15 б.]; «Асыкпай, баяу адымдап келе жаткан калпы, ек1 томды 
б1р колтыгынан ек1нш1 колтыгына кайта-кайта, жи1 ауыстырады» 
[48, 16 б.]. 0уел1 соцынан, кей1н узецг1лес аяк алысып жасалган 
бакылаулар кей1нг1 устаз эр! эр!птес ага тулгасын мейл!нше 
айкындап, керкем бейнен! жандандыра тусед!. Шаш, бас 
сипатына табылган тецеу мен курдел! эпитеттер т!ркес!, портретке 
лирикалык леп дарытып, баяндаушыныц кей!пкерге субъективт! 
катынасын б!лд!ред!. Ал келес! уз!нд!де автор ез кей!пкер!н!ч 
кайталанбас бейнес!н ту'ра, жанама турде ортасынан бел!п экетед!: 
«...0уезовт!ц тур-турпаты - бул мацайда атымен жок тулга. 
Кешеде келе жатканда да ешк!м буган, бул ешк!мге уксамайды. 
Жалпы дене туркы тапа емес, бет-п!ш!н! де мулде эдеттег! квз!м!з 
уйренген ортадан белек, окшау. Окшау болганда кеск!н-кейп! ойга, 
акылга суарылгандай соншалык нурлы, тартымды, т!пт! иманьт 
бет!не шыгып-ак тур. Дэл осы бет алды б!р турл! суеты, айдынды 
да айбынды; ез!не т!к карау, кез токтату киын» [48, 16 б.]. Эуезов 
портрет!н кеск!ндей отырып, автор ез тацыркауын, кец!л-куй 
экспрессиясын жасыруга тырыспай, кер!с!нше, тац калу аркылы 
окырманды кызыктыра, каЬарманды аскактата тускен; каЬарман 
мен езгелер тобын езара карсы кою аркылы алгашкысын даралап, 
даналык би!г!не жеткен касиетт! тулгага балайды.

«Керкем мэт!ндег! портретт!к суреттеме сырткы келбетт!ц 
барлык жагын камтыганымен де, кеп жагдайда кей!пкер жуз! 
суреткер назарыныц басты нысаны болып келед!» [62, с. 70], - 
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дей келе, В. Савельева осы тургыда эстетикалык, элеуметт!к, 
интеллектуалды сипаттамалардыц мацыздылыгын атап етед!. 
Сондай-ак, эдебиеттанушы галым адам бет-жуз1н1ц мэнд1к 
денгейлер1н былайша ажыратады: келбет («лик»), бет («лицо»), жуз 
(«личина», «маска») [62, 70-75 бб.]. Галым пайымдауында келбет 
адамнын рухани адамгерш!л1к нег1з1н танытса, бет - жеке адамга 
тэн «эдепк!, езгерг!ш, тэнд!к «мен»» [62, 71 б.]; бетке адамныц 
портретт!к сипаттамалары тэн. Ал жуз - адамныц ец кубылмалы, 
козгалыскабей1м, килы жагдайга байланысты алуан турге ен!п, !шк! 
кецш-куй, м1нез калыбын кеск!ндейт1нп1ш1нтур1. Демек, бетп1ш1н! 
суреттемес1н1ц эр кабаты ез кезег!нде кей!пкер психологиясын 
турл1ше ернектей алады. 3. К^абдолов каЬарманыныц портретт!к 
м1нездемес1н саралау аркылы жалпы бет-жузд!ц жогарыдагы турл! 
децгейлер!н!ц б!р-б!р!мен астасып жататынына кез жетк!зем!з. 
Роман-эсседег! катар ер!лген статикалык жэне динамикалык 
п!ш!ндемелер бейнен!ц сырткы б!т!м!мен шектелмей, !шк! элем!не 
де сэуле шашу аркылы Эуезовт!ц устаздык, шыгармашылык 
келбет!н, дана дидарын эйг!лейд!; эр алуан эпизодтык жагдайга 
сэйкес бер!лген кей!пкер кияпатыныц ез!нд!к езгер!стер! оныц 
элеуметт!к, турмыстык, кэс!пт!к, психологиялык, дуниетанымдык 
кырларын байкатады; кей арада назарга !л!ге бермейт!н елеус!з 
портретт!к детальдардыц ез! Эуезов тагдыр-тарихына катысты 
мацызды дерекпен байланыса, езект! мэнге ие болады.

«Мен!ц Эуезов!м» роман-эссес!ндег! портретт!к суреттемелер 
ерекшел!г! - кей!пкер кеск!н-кияпаты мен ой удер!с!н!ц керкем 
мэт!нн!ц б!р магыналык-идеялык белшег!нде тутаса кер!н!с табуы. 
«Адам кеск!н!н характер табигатына барлау жург!зет!н хабаршы 
есеб!нде кабылдай турып, б!з жекелеген жандардыц барша б!т!м- 
жаратылысы хакындагы угым-тус!н!ктер!м!зд!ц негурлым толык, 
кезжумбайсыз шыгуына умтыламыз» [57, 6 б.]. Жанрлык тургыга 
жэне жеке авторлык баяндау стил!не байланысты аукымды 
суреттеу улг!лер!нде керкем бейнен!ц портретт!к, психологиялык, 
интеллектуалды, кэс!би бей!мд!л!к сфералары камтылган. Келес! 
уз!нд!де автор М. Эуезовт!ц шыгармашылык талант ерекшел!г!не 
кец!нен токталады:

«Хантэц!р! шыцыныц булттан айыкпайтыны сиякты Эуезовт!ц 
басы ойдан арылып керген емес.
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Бул енд! жаца дуние бастайды, не бурынтысын жалгайды. 
Бастау да киын, жалтау да киын. Бастаудан жалгау циын, жалгаудан 
бастау киын. К^алай болганда да эйтеу!р бул кабагын каре жауып, 
ез-ез!нен туй! л ед!, жауар кундей тунеред!. Кез!нде кенет нажагай 
ойнайды, Ойнайды да дереу сенед!. Енд! кел!п кулл! дуниен!ц 
акыл-арманы муныц кез!не жиналады да, тунып, тагы тунжырай 
калады.

Жалгыз-ак, эж!мс!з кец мацдайы гана сыр бермей, не курыспай, 
не тырыспай кец кес!л!п, жазыла кер!л!п, кермиык калпын бузбай 
айдындала жаркырайды. Оныц есес!не кабагы калыцдап, ез ойына 
ез! шомып, малтыга малтып, алайда ерк!н жузе алмай, кайта 
кер!с!нше, шым-шым батып бара жатады. Окта-текте козгалактап, 
кезэйнег!н!ц аргы жагы окыс агарацдап, элденеден кенет секем 
алгандай, жан-жагына алац-кулац урпие, урейлене карайды да 
тамагын кеней бере кайта тынады...» [48,202 б.]. К,аламгерл!к киял 
мен тэж!рибе шыгармашылык удер!ст!к мацызды кезец!н осылай 
сипаттайды. Эйг!л! М. Эуезов келбет!н узак бакылау, еске тус!ру 
аркылы оныц жазу ецбег! барысындагы бой-тулгасы мус!нделед!. 
Ой тец!з!н!ц туцгиыгына бойлаган суреткерд!ц жазуга бел буып, 
каламын колга алгандагы курдел! психологиялык сез!м-куй 
кернеген сэт! мимикалык кимыл-козгалыспен бер!лген.

«1шк! психикалык удер!стер оныц сыртынан: бет-жуз!нен, 
жур!с-турысынан, кимыл-козгалысынан, т.б. нышан берет!н! 
белг!л!. 1шк!-сырткы параллелизмн!ц !ш!нде адам психикасыныц 
физиогномиялык сурет аркылы (кез карасы, ер!н, кас калыбы, 
т.б.) бейнелеу!н б!лд!рет!н психофизиогномиялык параллелизмд! 
ерекше атаган жен» [6, с. 21]. Роман-эсседе каЬарман бет п!ш!н!н 
суреттейт!н физиогномиялык детальдардыц !ш!нде кв'зге баса 
назар аударудыц ез!нд!к мэн! бар. Адам жанары кец!л айнасы 
екенд!г!халыкданалыгынанбелг!л!.1штег!саналуанпсихологиялык 
удер!стерд!ц адам ойына эсер! оныц кез аясынан, кезкарасынан 
жаркын кер!н!с табатыны анык. Коммуникативт!к мэнде кез - 
адамныц !шк! дуниес! мен сырткы органы байланыстырушы 
ец басты аралык тет!к. Ол тыскы эсер-кер!н!стерд! мейл!нше 
объективт! калпында кабылдау жэне солар жайлы субъективт! 
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концентрациясын бейнелеу каб1лет!не ие. «Мен1ц Эуезов1м» 
poMaH-3cceciHfleri бас каИарман кез!не катысты сипаттамалык 
колданыстыц жи1л{к мвлшер!не байланысты оныц керкемд1к 
кызмет! айкындалады. «...Бурылып каратан сайын карасынан агы 
кеп аумакты, ойлы кез! кен ашылып, кенет тутанып, алац-кулац, 
жарк-журк ет!п калады. Осылай 6ipep каратанда-ак !шк! дуниенд! 
ж!т! барлап, бар сырывды, жай-куй1нд! туп-тугел алаканга салып 
экетет!н сек1лд!. Сендай 6ip алымды, ацгарымпаз кез. Тукп!р- 
тукп!р!цд! т!нте, актарып-тецкере, тексере карайды» [48, 15 б.]; «... 
Осынын бэр!н Kepin отырган Мухац мен1н !шк1 дуниемдег! астан- 
кестен, уйкы-туйкы халд! сез!п кана койган жок, астарына дей!н 
ажыратып, себеб!не дей!н ез!нше жэне ерб!те тус!нд!-ау дейм!н, 
акыл-парасатка толы байсалды жуз!нен эдеттег!дей салкын 
сес емес, жып-жылы мей!р!м, б!ртурл! б!р жумбак аяу, !штей 
аялау нышанын ацгардым» [48, 44 б.], - дейт!н интеллектуалды 
багдардагы сипаттамалар кей!пкерд!ц айкын шыгармашылык 
кырына сштеме жасайды. Образга тэн мим икал ык кимыл-козгалыс 
мэнер!н сактай отырып, кезкарасын жандандыра кей!птеу Эуезов 
бейнес!н!н даралык болмысын нактылай тускен. Адамныц !шк! 
элем!н сыртынан барлауга шебер жанарлар осылайша бейнен!ц 
жалпы дуниетанымдык, моральдыксапаларымен коса таза кэс!пт!к 
бей!мд!л!г!н де ашады. Эпизодтык ситуацияларга багындырылган 
кей!пкер кец!л-куй!н!ц килы жагдайына сэйкес кубылып отыратын 
кез, кезкарас суреттемелер! де тулганыц жеке-дара м!нез-кулыктык 
касиеттер!н ацгартады. Мысалы, Эуезовт!ц сэлемдесу ишаратын 
бейнелеу барысында да автор-баяндаушы жанарга. зерделеу 
сипатына мэн беред!. Халыктыц устаз, каламгерге деген ерекше 
!лтипатына кайтарылатын Эуезов ыкыласы тагы да жекелеген 
портретт!к детальдардыц белсенд!л!г!мен жузеге асырылган: «... 
Кез! б!р агарац ет!п, жуз!н жылыта бас изейд!. Сонымен болды. 
Сонда калыц ерн! окыс тур!ле кул!мдейд!; одан жумсак толкынды 
ток бугактыц шет буктес!н кемер!ндей жумыр, сулу иег!не нэз!к 
шугылалы нур шашырайды; сэл шуй!р!ле берген езу!не де жарыгы 
мен жылуы солгындау жукалац сэуле уялайды. Дэл осы сэтте 
сен оныц магынага толы мацгаз кеск!н!н кенет кызыктап, б!р сэт 
именуд! умыта жалт караганыцды б!лмей каласыц; ейткен! оныц 



жер басып журген Tipi пендеге мырза кудай тым саран сыйлайтын 
осынау пайгампар пiшiндec кияпатгы KenGeTi соншалыктартымды, 
KeaiHTyrin KOHininHi уйытып, бар ыкыласыцды бipжoлaтyткындaп 
экeтeдi...» [48, 16-17 бб.]. Баяндау ыргагынан ацгарылатын 
сабырлылык, ic жуз1нде 6ip гана мезетт! камтитын эрекетт! соза 
суреттеудег! авторлык интенция кей1пкер жуз1ндег1 эмоционалдык 
кубылысты барлауга умтылыспен тус1нд1р1лед1. ¥з1нд1дег1 бейне 
бет-келбет1нен елее берер нактылы компоненттер - кез, ер1н, 
езу, иек. Динамикалык суреттеме нег1з1нде танылатын портретте 
тустер уйлес1м1н!н орнына жарык спекр!н!н б1ркатар рецктер! 
(«жуз1н жылыта», «нэз1к шугылалы нур», «жарыгы мен жылуы 
солгындау жукалац сэуле») колданыска енген жэне осы орайда 
автор гиперболага жол бермей, устамдылыкпен эсерл! кеск!ндемен! 
ернектеп шыккан. Жалпы мундай ернек урд!с! шыгармада кептеп 
кездесед!: «Сулу бет! бал-бул жанып, элденеге ризалыктан туган 
!шк! б!р эсем сез!м лып-лып сыртка тепкендей. Кез!нде жан 
теб!рентер жылылык бар» [48,366.]; «...К^алыц ерн!н туре кул!мдеп, 
эр!птестер!мен бас изеп амандасты. Кошедег! кун нурын квз!не 
жиып экелгендей, эркайсымызга жылы шыраймен ушкындап 
карайды. Белмеге езгеше б!р жарык тус!п, жылу тарагандай. 
Жылу... Жан жылуы... » [48, 84 б.]; «...Сонда жумсак нурын журт 
уст!не сабырмен, самаркау шашып келе жаткан сарабдал, салкын 
жанары арт жактагы маган сэл муд!ре бере «Бэл!, сен де осында 
екенс!ц гой!» дегендей кенет жарк ет!п барып жанып-сенгендей 
болады» [48, 45 б.]. Б!р!нш! жактан баяндау улг!с! нег!з!нде 
калыптасатын жуйе - субъективт! ой корыту эсер!н!н басымдыгы 
осы мысалдар жуз!нде тагы б!р мэрте дэлелденед!. Баяндаушы- 
кей!пкер т!келей ез катысымен болган окигаларды энг!мелей 
отырып, элг!ндей портретт!к детальдарды бакылап, аныктаушы 
ез! екен!н байкатады. Бул шыгарманыц идеялык-эстетикалык, 
стилистикалык тургыдагы сез колданысынан мэл!м болады. 
КаЬарман козкарасыныц кей арада накты ез!не багытталганын 
хабарлап, баяндаушы ез суреттемес!н!н шынайылыгына куэл!к 
етет!ндей. Кей!пкер кез!не катысты сурыпталган лексикалык 
б!рл!ктерд!ц кеб!не жылу мен жарыкка катысты алынуы саналы 
турде жузеге асырылган эр! ол - автор-баяндаушы мен каЬарман 
арасындагы айкын катынастыц айгагы.



Эуезов кбцш-куй1ндег! жайсыз езгер1стерд1 зерделеуде де 3. 
К,абдолов образ жанарына сокпай кетпейд!. Мысалы: «...Жаца 
гана шыбынсыз жаздай жадырап отырган жаймашуац устазым 
кузг! булттай тунер1п алыпты. ...Ренж1се, кабагы цабара Tyririn, 
Koai царасын азайта агарацдап, не icrepre б1лмей абыржып, кайта- 
кайта тамагын кенеп, мурньтн тартып, танауын жулкылап болады 
екен» [48, 64 б.]; «Мухац кабагын шытып, коз! оцыс агарац- 
агарац ет1п, тамагын кенеп, желбезег1н жулцылап, Бегейд1ц свз1н 
унатпай цалды» [48, 85 б.] дейт!н жолдарда кайталанып келет1н 
сипаттамалар баяндаушы тарапынан байцампаздыкпен жузеге 
асырылган бакылаулар нэтижес{ рет1нде кей1пкерд1ц калыптаскан 
MineaiH, психологиялык KacHerrepiH ашады. Жалпы образ жан 
дуниес1ндег1 жабыркау куйд!, кyйiнiш сэттер1н орнектегенде 
каламгер кайталауды оз!н;ик Toci.'i рет1нде пайдаланады. «Жалгыз- 
ак Мухац кулген жок, суп-сур боп Tynepin алган» [48, 87 б.]; 
«Мухац суп-сур боп Tyririn алган. Эдетте акыл тунып туратын 
ойлы i<O3inin шарасы ашуга толып, жауынды xyui аспанды сындыра 
шатырлап жалт-жулт еткен нажагайдай агарац-агарац erri» [48, 
102 б.] сиякты эр алуан диалогтык квр1н1стерде бер1лген езге де 
авторлык ремаркалардагы «суп-сур», «кез! агарац етт!», «тут!кт!», 
«тунерд!» сездер!н!цеселене кайталанып келу!н образдыц окырман 
санасында мейл!нше айкын Kopinic беру!не септесед!. Роман 
композициясында acipece мацызды болып табылатын баяндау 
аукымы жагынан келемд! эпизод - М. Эуезовт!ц калам кызмет!н, 
ягни «Абай» романын сын талкысына салу окигасы. Керкем уакыт 
аясында осы кезецде бар ем!р!н, шыгармашылык жолын ойша кайта 
кез!п етет!н Эуезов жан элем! алуан турл! ой-сез!м, толтаныстар 
айнасында бейнеленед!. Осы туста авторлыкпозицияда да б!ршама 
езгер!стер жузеге аскан. 3. К^абдолов каЬарманныц ой-киял 
элем!не ерк!н жузу максатында бастапкы автор-баяндаушы, кейде 
баяндаушы-кей!пкер тургысындагы кезкарас нуктес!нен ауыткып, 
дербес автор дэрежес!нде ой еруге ойысады. Соныц нэтижес!нде 
жазушы Эуезов тагдыр-тарихын кец!нен эцг!мелеу мумк!нд!г!н 
иелен!п, сэби Мухтар, бала Мухтар, жас Мухтар, жазушы Эуезов 
басынан еткерген аса эсерл! тарихи мэнд! сез!мд!к сэттерге терец 
бойлайды. Осы тургыда жасалган кей!пкер портрет!: «0нд!рдей 



жап-жас бозбала. Бар иманы бет1нде тур. Кере карыс кец мацдайдан 
ыгысып тебеге шапшыган кара буйра шаш... Бэр! суйюмд!. Тек 
кентиген ерн! гана калыц... Ал кез!... Дуниен!ц бар акылы осы 6ip 
к!п-к!шкентай кара баланыц уп-улкен кара кез! не сыйып тургандай. 
Мацына тым мацгаз карайды. Баяу, б!рак бейтарап емес, жан- 
жагын ж!т! барлайды. Сонда туцгиык ой тунып турган осы кез бала 
ж!г!тт!ц ез!н жас мелшер!нен гор! элдекайда улкейт!п керсетед!» 
[48, 189 б.]. Эуезовт!ц шыгарма мэт!н!нде ушырасатын барша 
кеск!ндемел!к кер!н!стер!н!ц идеялык-композициялык тургыдагы 
бастапкы калпы осындай. Эр! авторлык баяндау, эр! кей!пкерд!ц 
еткенд! еске алуы тур!нде жоспарланган баяндау улг!с!, сонымен 
катар, автор-баяндаушы позициясына да кезек беред!. Осылайша 
параллель ер!лген жуйелер б!р!г!п кел!п, Эуезов рухани элем!н!ц 
кия-калтарыстарына, !шк! «менн!ц» калыптасу, даму арналарына 
жарык беред!.

3. Кабдолов нактылы талкы эпизодындагы Эуезов кеск!ндемес!н 
де назардан тыс калдырмай, унс!з калыптагы бейнен!ц !шк! ой 
мазмунын былайша мегзейд!: «...Эрт сенд!ргендей. Тек каскиган 
жырта карыс жазык мацдайы мен самайдан шекеге уйлыга 
шапшып шыккан кекмамык шашы гана орнында, баска рецн!ц 
бэр! езгерген. 1штег! уйкы-туйкы ыза мен ызы-кикы наланыц 
сыртка тепкен! шыгар, тумыстан коцыркай бет-элпет! енд! 
б!ртурл! карасурланып, кейде т!пт! кошкылданып кер!нед!. Кез!н!ц 
карасынан агы молайып, оз!н м!нбеден аяусыз сабалап, жундей 
тут!п турган кезект! керауызга кейде шалт бурылып, жалт Караганда 
окыс агарац-агарац ет!п калады» [48, 109-110 б.]. Авторлык 
сипаттамада статикалык, динамикалык п!ш!ндеме аяларыныц 
араж!г! ажыратылган: !шк! ой толкынысынан, кец!л теб!рен!с!нен 
езгер!сс!з калган - кей!пкерд!ц мацдайын, шашын ескере ет!п, 
автор-бакылаушы оныц бет-элпет!ндег! кубылыстыц мэн-жайын
болжайды. Ой-сез1м аясындагы эмоционалдык теб1рен!ст1н
сырткы кей1п аркылы бейнелену! окырман кабылдауында да толку 
cesiMiH (сострадание) тудырып, эпизодтык окиганыц идеялык 
нысанын жузеге асырады. Психофизиогномиялык кесюндемедег! 
табиги ен-шырайдыц (коцыркай) бакылаушы кез алдында 
кубылуы накты жагдаятта, шын мэн1нде де, квц1л-куйд!ц тыскы



аяда KepinicTeyi болып табылады жэне мундагы карасур тус! ыза 
мен ашудан тут!гуд!, кошкыл тус шамамен соныц салдарынан кан 
кысымындагы курт езгер!ст! б!лд!р!п туртаны анык. Эд!летс!з 
сыншыга тойтарыс берг!збес шарасыз халдег! Эуезов унс!зд!г!н!н 
орнын психологиялык-логикалык турде толтыратын карымта 
жауап - бар болтаны жанарынын «жалт Караганда окыс агарац- 
агарац ет!п» калуы.

Б1рт{ндеп айкындала, нактылана тусет1н портретг!к
сипаттаманын келес! уз!нд1с!нде баяндаушыныц нысанды назары 
кей!пкерд!цмацдай тусына кадалады. «...Кергенжерденкозд! арбан, 
кец!лд! коса баурап экетет!н гажайып сурет - тагы да айтайын, - 
Эуезовт!ц елшеус!з кец, керше жаркыраган эж!мс!з жазык мацдайы 
мен жалтыр тебеден тайганай сусып барып самайга уйлыгып 
калган - оц шекеде 6ip уыс, сол шекеде 6ip уыс - ш0к!м-швк!м 
кокала булт тэр!зд! кок мамык шашы» [48, 22 б.]. 0з каламымен 
жан б!т!р!п отырган каЬарманыныц би!к интеллектуалды каб!лет!н 
бейнел! созбен жетк!зет1н автор адамныц эдепк! жаратылыс 
б!т!м!ндег! ерекшел!г!нен рухани каб!лет парасыныц нышандарын 
!здейд!. Халыктык танымда бай акыл кен!ш!н!ц белг!с! болып 
табылатын ашык, кец мацдай 3. Т^абдолов сипаттамасында да 
!шк! дуниен!ц сыртка тепкен нуры !спетт! суреттел!п, «Сократ- 
мацдайга» тецелед!. Ал кей!пкер шашыныц бултка тецелу! Эуезов 
бейнес!н коршаган орта кец!ст!г!нен элдекайда аукымды аяда 
кей!птеп, эсерл! формада аскактатады.

«Мухацныц ойга шомган мацгаз, магыналы келбет!...» [48, 36 
б.], нег!з!нен, тулганыц жалпы рухани адамгерш!л!к-моральдык, 
акыл-парасаттык, характерологиялык сапаларыныц жинактала 
келе интеллект тур!ндег! корытындысын орнектесе, тутас бейнен!ц 
кейб!р портретт!ц тустары шыгармашылык кырын айкындауда 
белсенд!л!кпен назарга !л!гед!. Мысалы: «Эуезов торалкада. 
Сол жак алаканыныц сыртына иег!н т!реп ойланып калыпты. 
Оц колында - калам; алдында, стол уст!нде жаткан ак кагазга 
безеле бере, калт токтапты. К,имылсыз» [48, 116 б.], - дейт!н 
жолдардагы образдыц туракты калыбы - сырткы кимыл-эрекетт!к 
аяныц пассивт!г! кылкалам 0н!м!не к0б!рек уксайды. Автордыц 
бул саналы эрекет! т!келей онер адамыныц бейнес!н мус!ндеуге



багытталган. Ой уст1ндег1 суреткер, калам, сызаттуспеген кагаз бет! 
керкемвнерде жи! кездесет!н типт!к символ, айтылмаган С0зд!ц, 
жазылмаган ойдын белг]с! екен! анык. Туптеп келгенде, шабыт 
кернеген, к0Н1лдег! кер!кт! ойды сыртка шыгару кажетт!л!г!н 
аскына сез!нген мезет. Ягни, козгалыссыз п!ш!нн!ц аргы жагы - 
буырканган ой толкынын, олардын талгаммен табылган сездер 
аркылы бедерлену!н, сейт!п керкем жуйелену!н камтитын тугае 
механизм. «...Жасыл мауыты стол бет!н шандоздаган парак-парак 
ак кагаздын уст!не алаканын тесеп, бес саусак бес сала жаюлы 
жатты. 1^араймын. Мен киялдагандай онша суду емес. Салалы, 
суйр!к саусактар да емес; тукыл, мыртык саусактар да емес. Б!рак 
тым жупыны, карапайым, буын-буындарыныц ирек-кыртыстары 
мол, оныц ез! жэне б!ртурл! дереюлеу жиырылган жима саусактар. 
К^олдын уст! коцыр, энтек !с!нген денес, саусак салаларыныц туп 
жагы соган толып, толык жалгасады да уш жагы сэл суй!рлен!п тагы 
да б!ртурл! сэйкесс!здеу ж!н!шкеред!. Бес саусактыц ушындагы 
бес тырнак та анау айткандай акык, ак емес, б!рак таза, тег!с. Ал 
ортацгы саусактыц бас буыныныц !шк! буй!р!нде карамы шынашак 
ушындай гана шагын, б!рак калыц муй!з бар: саусак арасына катты 
кысылып, кеп жазган калам сабыныц кулб!рет!п кеп катырып, 
калайыдай жаншып, жапырып тастаган даты мен табы...» [48, 42 
б.]. Автор-баяндаушы позициясынан жасалган бажайлы бакылау 
окырманга толыкканды, детальд! кеск!ндемел!к тел!мд! елестетед!. 
Ак кагаз фонындагы назар нысанына дэлд!кпен, тэпт!штей 
сипаттама беруд!н жеке п!ш!ндемел!к тус!н!кт! толыктыруга 
берер! аз. Аталган портретт!к компонентт!ц керкемд!к кызмет! улы 
каламгерд!н гумырлык сокпак бедерлер!н айшыктаудагы авторлык 
максатпен сабактас. Баяндаушы 3. Кабдолов улы суреткерд!ц !шк! 
суду келбет! мен сырт тулгасы арасындагы уйлес!мнен мазмун 
мен п!ш!нн!ц эстетикалык б!рл!г!н керуге умтылады. Оз! окыган 
эйг!л! классикалык туындылардыц элг!ндей соншалык кер!кт!
кол санатынан табылмайтын, калам енбег1нен суйелденген
саусактардан шыкканы - ол уш!н сыйымсыз карама-кайшылык. 
Туб!нде, бул - шындыкты кабылдаудан бас тарту я болмаса одан 
туц!лу емес, улылыкты кек!рек кез!мен кер!п, бар жан-д!л!мен 
сез!ну. Акыры бултартпас ем!рл!к акикатка тацыркай келе, ез



таным-тус!н!г!нде буган дей!н орын алган пенде элем!не жат 
гажайып бейнен!ц осы сэтте жанында отырган Эуезовтен мулде 
белек, т!пт! одан да аскак екен!н мойындайды.

Шыгармашылык тулга керкем бейнес1н мус1ндеудег1
п!ш!ндемен!ц ез!нд!к сипаты жузеге асыру амал-тэс!лдер!н!ц 
нэтижел! колданысы тургысында аныкталады. Бул орайда алдымен 
енер адамыныц жалпы тулга типологиясындагы айрыкша белг!- 
касиеттер!н айкындап алган жен. Рухани ой ецбег!мен айналысатын 
мундай тулга тип!не дуниекабылдаудыц интериоризациялык 
сипаты тэн екен! мэл!м. К^оршаган ортада болып жаткан табиги, 
когамдык, элеуметт!к, турмыстык кубылыстардыц эсер-ыкпалы 
енер адамыныц ем!рл!к устанымында, кец!л-куй жагдайында ез 
!з!н калдыруы каншалык айкын болса, ол жайлы туй!п-б!лгендер!н 
ой-сез!м аркылы керкем сез жуз!нде реализациялануын камтитын 
рухани процестерд!ц калай да адам бет-бейнес!нде нышан беру! 
соншалык зацды. Осылайша, каламгер портрет!н!ц кейб!р тет!ктер! 
дуниетанымдык !зден!стер, шабыт, ой толгагы, жазу сиякты 
жалпы шыгармашылык удер!с кезецдер!н бедерлей алатын жанама 
суреттеу тэс!л! болып табылады.

Такырыптас туындыларда сомдалган М. Эуезов
кеск!ндемелер1н!ц ез1нд1к ерекшел!ктер1 накты шыгармашылык 
тулганыц керкем мэт1ндег1 aneyerriniri жэне жеке суреткерл!к 
шеберл1к тургысында зерделенд!. Шыгармалардагы портрс'пзц 
керкемд!к кызмет! жанрлык сипат, стильд!к даралыкка т!келей 
байланысты сараланып, эр автордыц М. Эуезов тулгасын 
бейнелеудег! суреткерл!к нысаны аныкталды. К. Оразалин
жас Мухтар бейнес!н мYciндey барысында оныц енерпаз
рет!ндег! тулгалык сипатын ашуда портретке кец!л белген!мен, 
оны басты суреттеу тэс!л!не айналдырмайды. «Абайдан соц» 
романында кездесет!н Мухтар кеск!н! автор жэне кей!пкер (анасы 
Нуржамал, Швп!ш, Сэлкен, Агашаяк) кезкарастары тургысынан 
зерделенгенмен, идеялык-эстетикалык сипаты жагынан авторлык 
бер!к позицияга багындырылган. Кеп жагдайда дэстурл! улг!де 
жузеге асатын портретт!к амалдар - каламгерл!к шеберл!к пен 
стильд!кустанымныцайгагы.  Кулашты эпикалык туынды мэт!н!нде 
шашырацкы орналаскан п!ш!ндемел!к детальдар, нег!з!нен, керкем



бейнен!ц т!келей сырт тулгасын мус!ндеуге жумсалган. Дегенмен, 
!ш!нара каЬарманныц !шк! болмысын коса камтып жататын 
астарлы уз!л!мдер де жок емес. Турл! эпизодтык, психологиялык
жагдайдагы жас Мухтар кеск1н-келбет!не назар жыгатын
жазушы оныц сырт п!ш!н!мен нэз!к жанды, сез!мтал, коршаган 
орта кубылыстарына немкурай карай алмайтын жас талапты 
таныстырады; авторлык мегзеу унем! болашак Абай дэстур!н 
жалгастырушы эйг!л! суреткер, халык курмет!не беленер тулгалы 
азаматка тэн нышан-белг!лерд! алга тартады. Ал Д. Досжановтыц
«Мухтар жолы» роман-толгауындагы Мухтар образыныц
тутас болмыс-б!т!м! психологиялык баян  дау га суйен!п, басты 
идеялык нысанды окырманга символдык бейне аркылы жетк!зуге 
умтылады. Автор М. Эуезов келбет-мус!н!н б!рсарынды баяндау 
улг!с!мен кестелеуден бойын аулак салып, керкем бейнеге кезкарас 
нуктес!н!ц ку рдел! багыт алу жоспарын ойластырган. Шыгарма 
керкем элем!ндег! басты тулга рет!нде мумк!нш!л!ктер! мейл!нше 
шектеус!з автор позициясынан жузеге асатын сипаттамалардыц 
объективт!л!г! мен дэлд!г! кумэнс!з. Д. Досжановтыц т!келей ез 
тарапынан бер!лген тур-турпаттык сипаттама роман-толгаудагы 
Эуезов бейнес! жайлы алгашкы дэйект! п!к!рд! калыптастырады. 
Сюжетт!к жел! бойында окта-текте ауызга !л!гет!н каЬарман кимыл- 
козгалыс эрекет!мен сабактасып жататын портретт!к детальдар
бейнен!н характерологиялык м!нездемес!не етед!.кызмет
Мус!н шебер! Е. Вучетичт!ц катысымен сомдалатын Эуезовт!ц 
статикалык келбет! де кезкарас тарабы жагынан авторга тиес!л!. 
Жапон жазушы Мурояма Томойасо позициясынан зерделенет!н 
М. Эуезов тулгасы символдык ернек нег!з!нде образдыц рухани- 
тэнд!к сапалар б!рл!г!н паш етед!. Мацгаз отырысынан, парасат 
сэулес! уялаган шырайынан Буддага тэн улылыкты керген 
Томойасо карсы алдындагы казак каламгер!н!ц жан дуниес!н 
барлайды. Жапон ултына тэн таным-тус!н!к дэстур!мен Мухтар 
жаны кеп жасаган бурк!тке тецелед!. К^аЬарманныц ез-вз!не 
!штей зер салуы аркылы оныц б!ртутас тулгасы сараланып, 
рухани келбетт!ц философиялык мацызы ашылады. Баяндаудыц 
курамдас бел!г! рет!нде «Мухтар жолындагы» каЬарман портрет! 
жалпы керкемд!к жуйеден ауыткымай, шыгарманыц б!ртутас



ой взег!н камтуга ез улес!н косады. К^аЬарман кеск!н-келбет!не 
катысты барша суреттемелер роман-толгаудыц идеялык максат- 
муддес!не байланысты ем!р асуларыныц шарыктау шег!не жеткен 
кемел М. Эуезов тулгасына орайластырылган. Керкем бейнен!ц 
м!нез-машык, эдет, жур!с-турыс, дуниекабылдау, т.б. кыртыс- 
кабаттарына уц!лет!н зердел! бакылаудар Эуезовт!ц каламгерл!к 
талант болмысын ашады.

3. Кабдоловтыцокшау керкемд!к формата иекартып, субъективт!
ой-тужырымдарды езек еткен «Мен!н Эуезов!м» роман-
эссес! кей!пкер портрет!не айрыкша кызыгушылык бшд1рген. 
Шыгармадагы портретт!н керкемд1к кызмет!н саралау нэтижес1нде 
аталган компонентт!н каЬарманга тэн шыгармашылык дарын 
табигатын айкындаудагы бслссн;йл1к децгей! карастырылды. 
Каламгерд!ц М. Эуезов кеск!ндемес!не айрыкша кен!л бвлгенд!г! 
накты мысалдар жуз!нде дэйектел!п, портретт!к детальдар жеке- 
дара талдау нысанына алынды. Улы каламгер бейнес!н сомдауда
автордын ¥^ылык, гажайып, эдемш!к icnerri эстетикалык
категорияларга деген субъективт1к кезкарасы бедер тапкандыгы
ашылды. Ocipece бейнен1н бет-жуз аумагындагы кимыл- 
козгалыстыц - мимиканыц ез!нд!к мэн! енер адамына тэн ерекше 
элемсез!ну касиет!н ернектеу каб!лет!мен туй!нделед!. Тутас бой- 
тулга кеск!н!ндег! эдетте аса мацызды рол аткармайтын кол, саусак 
!спетт! дене бел!ктер!н!ц баяндаушы тарапынан байыптылыкпен, 
байкампаздыкпен сипатталуы да каЬарманныц интеллектуалды, 
кэс!би сапаларыныц керкем кер!н!с! болып табылады. Роман- 
эссен!ц баяндау жуйес!нде орын алган авторлык тургыныц эр 
алуан позицияларына байланысты кей!пкер п!ш!ндемес! турл!ше 
ыцгайда жобаланган. Мысалы, автор-баяндаушы, автор кезкарасы 
нуктес!нен танылатын Эуезов тулгасыныц сапасы негурлым 
объективт! келсе, баяндаушы-кей!пкер тургысындагы 3. К^абдолов 
бакылауларына дербес танымга тэуелденген субъективт! сипат тэн. 
Керкем бейнен!ц барша вм!рл!к, дуниетанымдык, психологиялык, 
м!нез-куль1ктык аяларын камтитын жанды портре'гг!к детальдар 
статикалык, динамикалык, тура, жанама суреттеу формалары 
нег!з!нде жузеге аскан. М. Эуезовт!ц шынайы ем!рл!к келбет- 
мус!н!нен квш!р!лген кеск!ндемел!к уз!нд!лер жиынтыгы тугае 



турде суреткерд!н кайталанбас каламгерл!к, устаздык жэне би!к 
парасатты адамдык келбет!нен айкын елее беред!.

«Буг!нг! прозада адамнын козгалыссыз куй!ндег! болмысы
олардын !с-эрекет!, рухани-адамгерш1л!к касиеттер! туралы
угым калыптастыруда елеул! рел аткармайды» [57, 8 б.], - дейд! 
Б. Майтанов. Жогарыдагы талдаулардан байкаганымыздай, 
каЬарманнын шыгармашылык каб!лет-дарынын сез еткенде, 
туракты куйдег! суреттеме аса ти!мд! емес. Тек ара-к!д!к мундай 
кеск!ндемел!ккезкарастынжазушыстил!не,лексика-семантикалык  
сез колданысына карай белсенд!л!к танытуы мумк!н. 0нер адамын 
т!келей шыгармашылык енбек удер!с! барысында бейнелегенде 
гана шынайы, керкем, бедерл! тулга сомдалады. Олай болса, 
кей!пкер жан дуниес!ндег! ой теб!рен!с!н, сез!м таскынын тыскары 
элемде паш етет!н, эмоциялык-психологиялык кен!л ауаны эсер!н 
ернектейт!н басты портретт!к тэс!л, сез жок - динамикалык 
кеск!ндеме.

Сырткы элем жэне шыгармашылык тулганыц 
керкем бейнес!

Туынды мэт!н!ндег! эрб!р керкемд!к компонент тура не жанама 
турде кей!пкер бейнес!н!н сомдалуына септесет!н! анык. Пейзаж 
- ен алдымен, керкемд!к элемд! визуалды турде бейнелеуд!н 
басты тэс!л!. «Керкем эдебиетте пейзаж карапайым табигат 
суреттемес! рет!нде сирек колданылады, кеб!несе ол каЬарман
ой-сез!мдер!н бейнелейд!: адам толганыстарынын табигат
кер!н1с!мен керегарлыгы не ундест!г! тургысында салыстыру !шк! 
психологиялыкудер!стерд! толыкканды эр! бедерл! ернектейд!» [6, 
20 б.], - дейд! В. Компанеец. Шыгармашылык удер'с барысында 
табигат cyperrepi мен жалпы кец!ст!к бейнелер! шыгарма мэт!н!н!н 
курамына эркилы жолмен ен!п жатады. Творчестволык ой-киялдан 
туындайтын керкем бейне ез болмыс-б!т!м!не, ем!р салтына 
лайык когамдык-злеуметт!к, географиялык ортаны кажете !нед!. 
Демек, бейнен!н реалды тулга !спетт! белг!л! б!р керкем кен!ст!кте 
калыптасып, дамуы ешкандай тус!н!ктемен! талап етпейт!н занды 
кубылыс. Алайда керкем кен!ст!кт!н мэт!н курылымындагы эркилы



философиялык, психологиялык, тiлдiк кабаттарда бейнелену 
сипаты кей!пкерд]ц imKi рухани удер'стер1мен сабактастыкты.

эмоционалды-экспрессивт!KepinicKeавтордыц суреттелген
катысын, сейт!п, тутастай шыгарманыц керкемд!к-идеялык мэн!н 
ашуга багытталады. 3.Ахметов; «Табигат суреттер! каЬарманныц 
жан козгалысы уш!н эмоционалдык фон жэне эрекеттер уш!н 
суреттемел!к фон кызмет!н аткарады» [63, с. 234], - деп, эдеби 
шыгармадагы табигат кер!н!стер!н!ц керкемд!к кызмет!н накты ек! 
топка беле карастырады. Ал керкем шыгарма композициясында 
кеп жагдайда туракты курамдас бел !к болып табылатын айтылмыш 
компонентт1ц цолданылу аясы жайлы Б. Майтанов былай
дейд!: «Керкем туындыдагы пейзаждыц функциясы уш турл! 
арнага саяды. Сюжетт!к орайда ол окигалык уакыттыц елшем!. 
Композициялык тургыда ол керкемд!к жолмен кабылданган 
элемн!ц тутастыгын б!лд!ред!. Шыгарманыц идеялык-мазмундык 
астарларына катысты ол характерологиялык м!ндеттер аткарады» 
[29, 196 б.]. Осылайша, пейзаж ез курылымында уакыт пен кен!ст!к 
сиякты аукымды квркемд!к категорияларды камтиды: образдыц 
ем!р суру ортасын барша тарихи-мэдени, когамдык-элеуметт!к, 
географиялык, табиги тургыда жан-жакты сипаттау баяндау леб!не 
дэлд!к, шынайылык, керкемд!к сипат дарытады эр! сол аркылы 
енер туындысыныц идеялык-эстетикалык мацызын арттырады. 
Сонымен коса, «Жазушы эдеби шыгармада керкем ойлаудыц ажары 
рет!нде, жапы есеб!нде, образдык-метафоралык жуйен!ц аркауы 

пайдаланады» [64,келбет!нсипатында табигат усталыкпен
266 б.]. К^аламгер идеясына сэйкес кей жагдайда табигат суреттер! 
т!келей окига жузеге асатын мекен-туракты сипаттауга багытталса, 
баяндау жуйес!, кец!ст!к пен бейне арасындагы айкын катынас 
пейзаждыц керкемд!к м!ндет! аясын кецейте тусед!.

Керкем кец1ст1кт1 суреттеу барысындагы каламгерге тэн
кезкарас тарабыныц, келемд!к, орналасым сипатына карай сан 
алуан кец!ст!к турлер!н!ц, тустер рецк!н!ц жиынтыгы аркылы 
бедерленет!н бейне мен пейзаж, интерьер арасындагы байланыс 
каЬарманныц рухани элем!н!ц калып-куй!нен де белг!л! б!р 
мэл!меттер беред!. Одетте шынайы болмыста коршаган ортаныц, 
табигат кубылыстарыныц адам кец!л-куй!не, психологиялык 



жагдайына эсер етет!н! уйренш!кт! жай болса, керкем шыгармада 
автор кей!пкер жан элем!ндег! эмоционалдык кубылыстар мен 
сырткы жагдай арасындагы байланысты параллелизм тур!нде 
зерделейд!.

Шыгармашылык, т^га образын сомдауда пейзаждык
суреттеулер онер адамына тэн ерекше элемсез!ну каб!лет!н, сол 
аркылы ез1нд!к танымдык кырларын айкындайды. Шыгармада 
Kopinic табатын табигат, жаратылыс суреттер! керу нуктес!, 
кезкарас проекциялары тургысынан ек! жакка - авторга жэне 
кей!пкерге тэн элем картинасы, дуние парадигмасы саналады. 
Осы ретте тулга рухани элем!н!ц !шк! психологиялык кабылдау 
кабатымен 6ipre оныц индивидт!к философиялык дуниетаным 
жэне жалпыадамзаттык пайымдау кырлары камтылады. «Адамныц 
идеялык-адамгершш!к позициясы дуниеге турл! кезкарастармен, 
элем жайлы езге «шындыктармен» белсенд! аракатынас
жасау аркылы калыптасады, - дейд! А. Есин, - Бегде ем!рл!к 
кундылыктардыц кейб!р!н ез!не с!ц!ре отырып немесе олармен 
кайшылыкты п!к!р б!лд!ру аркылы тулга акикат ем!рдег! «ез!нд!к» 
дербес адамгерш!л!к-философиялык багдарын айкындайды» [30, 
с. 26]. Айналасын удайы бакылай жур!п танымдык-акпараттык 
корын байыта тусет!н, оларды шыгармашылык шеберханасында
0цдеп-кер1ктеу аркылы вз!н-ез! танытатын талант нес!
!зден!мпаздык, эр кубылыска ез!нше кезкарас б!лд!ру касиет!мен 
езгешеленед!. Былыми психологиялык зерттеулер интеллектуалды 
каб!лет кырыныц дамуындагы сырткы орта эсер!н!ц елеул! ыкпалы 
туралы былайша тужырым табады: «Сырткы дуниен! кабылдау 
нэтижес!нде !шк! не психологиялык элем езгер!ске ушыраса, оны 
аутопластикалыкудер!с деп атайды» [ 12,25 б.]. Осыган байланысты 
туындыдагы пейзаждык суреттемелерд!ц керкемд!к кызмет!н ек! 
турл! карастыруга нег!з бар. Б!р!нш!ден, пейзаж - шыгармадагы 
сырткы элем кер!н!с! рет!нде шыгармашылык тулганыц дамуына 
эсер етуш! фактор. Айналадагы орта кубылыстары эсер!н!ц 
эмоция аркылы психикага ену! адам рухани мазмунын турл!ше 
сипатта езгерт!п отырады. Осылайша, эдеби шыгармада аталмыш 
тулгага тэн дуниекабылдаудыц эсерш!лд!к касиет!н суреттеу 
кец!ст!к кер!н!стер!мен байланысты келед!. Сондай-ак, сырткы



ортада орын алган KopinicTep, кубылыстар шыгармашылык тулга 
уш!н керкемд1н материал болып табылатыны да ceacia. Ек1нш1ден, 
пейааж шыгармашылык тулганыц 1шк! психологиялык квц1л-куй 
ауанын жанама мегаеу тур1иде бейнелеуд!ц б!рден-б1р тиiмдi Tscini 
болып табылады. Ce6e6i: «Коркем шыгармада табигат барша 
объективт! болмысымен суреттелген кунде де, адам ем!р!нен 
алатын эстетикалык мэн!мен б!рл!кте бейнеленед!. Кей!пкер 
психологиясында белец берет!н сан кырлы эмоционалдык 
кубылыстар оны коршаган элемге кезкарасы, накты 6ip кезец, 
сэттег! экспрессивт! жан толкыныстары аркылы негурлым 
толымды врнектелет!н! даутудырмаса керек» [66, 34 б.].

К. Оразалинн!ц «Абайдан соц» романындагы сюжетт!к 
жел!мен байланыста ер1лген б!ркатар пейзаждык уз!л!мдер жас 
Мухтардыц ашылып келе жаткан талант табигатыныц болмыс- 
б!т1м!н бейнелеуге кызмет етед!. 1ш1нара табигат KopinicTepi 
кей!пкер кец!л-куй! ауанына бер!лер тагдырлык-тарихи мэндег! 
танымдык, психологиялык багдар сипатында орын алады. Абай 
ел1 коныс тепкен мекен табигатына деген жас ж!г1тт!ц айрыкша 
кызыгушылыгы оныц осы жерлерд! бажайлай бакылауы, эр кия- 
калтарысына уц!ле зерделеу! аркылы байкалады;

«Бэр!-бэр! де барша т!рл!к тынысы Мухтардыц К0з!не Kopinrici 
келет!н сиякты» [59, 111 б.];

«Бурын козге !л!ге бермейт!н елеус!з кубылыстар да каз!р 
бар келбет-кеск!н!мен т!рл!г!н танытады...» [59, 112 б.] сиякты 
Шыцгыс атырабы бел-белестер1н!ц келемд! пейзаждармен б1рге 
бер1лет1н шагын тус1н!ктемелер каЬарманныц 0тк1р жанарын, 
ацгарымпаздыгын, Абай дуниеге кел!п, 0м1р сурген когамга, 
табиги ортага деген ынтызар К0ц1л!н аццатады.

Мекенн!ц накты суреттемес1не бармай-ак (себеб! ол окырман 
кауымга буган дей!н таныстырылган), абстрактылы турде шолып 
шыгатын автордыц, ец алдымен, кей!пкер К0ц!л!не мэн берет!н! 
келес! жолдарда б!рден ацгарылады: «Бул 0ц!рд!ц эрб!р бел- 
белес!, кыр-ойпаты мен катпарлы шыцдарыныц сай-саласы оган 
бала кун!нен таныс болганмен дэл буг!нг! тацдагыдай К0с!ле 
тус!п жаткан шалкар айдынын ацдай коймаган болатын. Бэр! де 
тур-тулга, сыр-сипатымен К0р!н!степ калгысы келгендей б!р-



6ipiHeH окшау дараланады. Кец жайлаудыц улан-узавда мегзей 
тускен ьщгайынан кепт1 авдап, ерк1н тыныстаган ол эйтеу!р ез!не 
деген мол 1лтипатты сез!нбей келе жаткан жок-ты...» [60, 3 б.]. 
0нер Hecinin дуниетанымдык каб!лет парасында м1ндетт{ турде 
табылуы THic жт назар, ем1р к;убылыстарын бакылагыштык 
касиет осылайша адам мен табигаттын 6ip-6ipiHe деген зор 
ыкыласына мегзей, рационализм шектеулер1не кенг{с1з айрыкша 
шыгармашылык кубылысты бейнелейд!.

Шыгармашылык удер1сте елеул! рол аткыратын енд! б!р фактор- 
киял, суреткер К0н!л!н!цаскактыгы,ойдинамикасынынкеп!л!. Шын 
мэн!нде, ой взег!н, идеяны !с жуз!нде жузеге асыратын - каламгер 
фантазиясы. Кезбен кер!п я ест!п, сез!ну нег!з!нде кабылданатын 
0м!р кубылыстарын коркем корыту каламгер ерк!не тэуелд!. 
Жалпы эдеттег! адам психологиясында жузеге асып жататын ой 
удер!стер!не логикалыктургыдагы саналы пайымдау сипаты лайык 
болса, керкем шыгармашылык удер!с озгеше 0р!с алады. Адамныц 
т!рш!л!к барысындагы узд!кс!з танымдык кызыгушылыгы, 0м!рл!к 
тэж!рибес! оныц сырткы дуние - элем жайлы тус!н!г!н кецейт!п 
отырады. Осы орайдагы таным нысаны болып табылатын сырткы 
орта шектер!н!ц субъект ой-ерес!нен элдекайда аукымды келет!н! 
материализмге нег!зделген б!ржакты козкарастыц жетк!л!кс!зд!г!н 
угындырады. Сондай сэттерде !ске косылатын интуитивт!к туйс!ну 
касиет! тулганыц субъективт! ой аумагында кеск!нделет!н элем 
картинасыныц калтарыс-катпарларын тануга мумк!нд!к беред!. 
Шыгармашылыктагы интуицияныц алар орны коркем бейне жан 
дуниес!н!ц кенд!г!н, эр алуан эмоционалдык мезеттердег! психика 
кер!н!с!н, т!рш!л!к болмысыныц тылсымдыгын барынша терец 
суреттеуде айтарлыктай белсенд!л!к танытуынан мэл!м болады. 
Ал керкем мэт!н курылымына бул аталган психологиялык таным 
кыры шыгармашылык тулганыц киялдау, елестету эрекет!мен 
енед!.

К. Оразалин романындагы;«... Атасыныц элг! сездер!нен Абайды 
кез алдына келт!руге тырыскан Мухтар элс!н-элс!н бауырдан 
жайлауга, жайлаудан бауырга удере тартып жаткан кештерге 
кездесе берд!. Мундай кездерде ез! де жорга аткы м!н!п, кызык- 
думанныц рахатына сан рет кем!лген! елестед! де б!р кер!н!ст! 
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6ip Kepinic жауып кет1п, злдекайдан шыркалган «Халамкасты» 
ест1гендей к^агын туре туст1.

Абай аулы уст1нде 6ip сэтке туна калган тыныштыктан езен 
агысыньщ гур!л1 мен камыстын сыбдыры ecTinin тур. Орк1м- 
ак ез1мен-вз1 бон, ойга баткан осы 6ip сэт каншага созылганын 
ацгармаган Мухтар шалкасынан ашык турган ес1ктен сыртка да 
кез салгандай болатын», - дейт!н уз!л1м жас ж1г1тт1ц улы акын 
жайындагы энг1мелерге кумарлыгын б1лд1р1п, оларды оз ойында 
ербие жацгыртатынын баяндайды. Кей1пкер басындагы киял сэт!н 
канаттандыра, жандандыра тускен - Абай зн!. Толку уст!ндег1 
Мухтар фантазиясында синестезия кубылысы (синестезия-сез1м 
мушелер!н1ц 6ipi аркылы кабылданган акпардыц езге туйс1ктерде 
де эсер тудыруы) аркылы туындаган еткен заман ассоциациясы 
елее жуз1нде кeйiпкep ecine оралады. Аса сез1мтал жанга тэн 
субъективт! уакыт кабылдау ерекшел!г!н ернектеу талабы бар. 
Осындай эсерл! мезетт!н экспрессивт!к тургыдагы шарыктау 
би!г!н шынайы кен!ст!к сурет!мен уштастыру - автор тарапынан 
утымды киюласкан колданыс, - ...К,аз!рг! сэтте тылсым тун 
маужырай тус in, толыксыган ай астында езгеше 6ip сыр-сымбат 
куд!реттш1г!н сез1нген Мухтар ез1н!н жан дуниес1н елж!рете 
жаркыл шашкан окыс сэуледен журег! д!р ете калды» [59,69-70 бб.]. 
Мухтарды киял элем!нен кер! оралтатын кушт! нысан - ез!нен сэл 
гана кашык отырган Кэмеш, Кэмеш кулагындагы сырга жаркылы. 
К,имыл-эрекет барысындагы квздерд!н кездейсок ушкындарыныц 
шагылысуы солай тагдырлык мэн! бар ушырасуга айнала бере, ез 
манызын Мухтар танымында кыз бейнес!мен аскактатады. Кэмеш 
тур-тулгасы ж!г!т кабылдауында лирикалык лепт! кер!н!с болып 
суреттелген; шаршы топпен ортасында ки!з отауда сауык курып 
отырган Мухтардын кезкарас нуктес!не карай жэне айлы тун 
фонынын визуалды эсер!не байланысты би!ктей, сулулана тускен, 
сондай-ак бул автор мен кей!пкер позицияларынын ортактаскан 
куй!н!н туындысы; «... Ай сэулес!н!н астынан ез!не телм!ре карап 
калган Кэмешт!н кэмшат берк!н!н улб!реген ук!с! жайлаудын тунг! 
аспанын сипап калып тургандай...» [59, 70 б.].

Дуйсен карт бастаткан Абай !збасарларынын серуен-саяхаты 
кез!нде тумсык т!реген мекен, тарихи окига куэс! болган турак - 



Кешбике. «Kecine тускен кайкандарга бытырай кашкан зулымдык 
иелер! каз!рде де елес1н токтаткан жок сиякты. «Абайга кол 
KOTepinTi!» деген коркынышты дауыстар кара жер как айырылып 
кеткендей, т1рл1к атаулы кан жуткан сол 6ip шак Дуйсен 
знг1мес!нен Мухтардыц кез алдына жазыла берд1. Kaaip оныц 
тынысы тарылып, зулымдыктыц жосылып жаткан !з!не кез салды. 
0зен-елке, сай-сала бэр|-бэр1 де сол каргыс аткан дуниен1ц ойнагы 
болганын аса 6ip аянышты кам кец!лмен айтып турган тэр1зд1» 
[59, 272 б.]. Пейзажды табиги флора мен фауна сфераларын 
тутастыра ернектейт1н автор тургысы Мухтар зердес1не тел1н1п, 
кец1ст1кт1ц материалды, рухани жактарын экспрессивт! баяндау 
ynriciMCH эрлейд!: мэт1н уз1нд1с1ндег1 лексикалык б|рл1ктер 
мен баяндау ыргагы Мухтар кабылдауыныц эмоционалдык 
сипатын кeйiптeйдi. Ягни авторлык астарлы мэт{н эстетикалык 
кабылдаумен параллель жузеге асып жаткан шыгармашылык ой 
yдepiciнмeгзeйдi. Психологиялык турде Абай дэу1р!н1цуакигасына 
жан 6iTipin, тарихи мекеншакка ойысатын Мухтардыц еткен icKe, 
ескен ортасына деген 1шк! нала, екпе сез1м1 вр1стей келе ашуга 
уласкан. Осылайша, Абай басынан кеш1рген кайгылы жагдай 
орын алган мекенге аяк басуы Мухтардыц ол ту'ралы тус!н1к- 
танымын кецейтед!, белг1л1 6ip дэрежеде шыгармашылык ецбекке 
итермелейд!. Ал: «...Ыстыктыц кайтуымен кетершген салкын 
лепт!ц эсер1нен бе, жок элде Кешбике ец1р1не cinin кеткен халык 
KaciperiHin куц1ренген ун1н1ц кайталамасы ма, эйтеу!р, кец1лдег! 
6ip кушт! сарынныц кулактан кетпейт1н ызыцы бар» [59, 293 б.] 
дейт1н жолдар каЬарманныц яки саналы, яки бейсаналы турде 
болашак туындыга материал жинау барысындагы аса эсерл! 
эмоционалдык толку сэт1нен - интуитивт1к ой ецбеп нэтижес!нде 
туындайтын шыгармашылык киялдан кей!нг! кецш-куй жагдайын 
бейнелейд!.

Енд! б!рде тагдыр .жолындагы ксздейсок жуздесуд!ц кей!н!рек 
роман-эпопея жазу барысында каншалыкты мацызды орынга ие 
болганы сез болады:

«Тецгедей бултсыз кек аспанында жалгыз жузген кек нурынан 
ба, жок элде улб!рей тускен жайлау самалы эдейшеп кеп, аялай 
сипап кеткендей ме, эйтеу!р Тогжанныц жуз!нен ешб!р болжамга



уксамайтын жылылыктыц гажайып 6ip Kepinici ушкындады» [60, 
398 б.]. Дэурен1нде Абай суйген арудын картайган шактагы жуз- 
шырайынан Мухтар зердес!мен адгарылган ерекше мей1р!мд1 жан 
болмысыныц табигатпен астаса бейнелену! де образдыц кабылдау 
ерекшел1г1н, эр эсем кер!н!стен сэйкес1нше эстетикалык мазмун, 
парасатты жан сулулыгын керуге кумарлыгын алга тартады.

К. Оразалинн1ц «Абайдан соц» романындагы баяндау аукымы. 
идеялык-мазмундык жагынан мэнд! эпизодтык оралым Ецл1к- 
Кебек окигасыныц дуниеге келу!н суреттейд!. Эйг!л1 «Ецл1К- 
Кебек» трагедиясы идеясыныц тууын Мухтар гумырнамасымен 
тамырластыкта пайымдайтын автор кей!пкер жан дуниеш'ндег! 
ой толгакты, шыгармашылык процесс кезецдер!н саралауга 
мейл!нше молынан коц!л бвл!п, зей!н салады. Суйген! Кэмештен 
ажыраткан заман, тагдыр тэлкег!не назаланган жас ж!г!т !штей 
жан дерт!не дауа !здейд!. Жас гык 0м!р!н!ц айнасында трагедиялы 
сипатта !з калдырган аталмыш жайт кей!пкерд!ц дуниетанымдык 
кезкарастарына эсер ет!п, тулга кабшет-дарынына сай тужырым 
табуын талап етед!. Шабыт кернеу!нен мазадан айырылган Мухтар 
кас!ретт! окига орын алган жерлерд!, Нысан Абыз, Кецг!рбай би, 
гашыктар мэцг!ге турак еткен мекендерд! кунз!з-тун! шаршаусыз 
шарлайды. «Мухтар бул жерге де сан рет кел!п, кет!п жур. Б!рак 
соныц бэр!нен де буг!нг! кел!п турысы окшау екен!н ацдагандай 
Уйтас та унс!з. Тек кун нурын жамылып кана кул!мдеп турган 
сияктанып квр!н!стейд!...» [60, 420 б.]. 0з ем!рл!к ортасынан 
колдау таппаган махаббат курбандарыныц жалгыз панасы - 
Уйтастыц жанды бейнеге тел!ну! !зден!мпаз фантазияныц жем!с! 
болып багамдалады. К^ос гашык ел!м!н!ц куэс! болган тас уцг!рд!ц 
каЬарман кабылдауындагы бейтараптыгы («...унс!з. ...кул!мдеп 
турган сияктанып кер!н!стейд!») аталган тарихи мекеншак пен 
Мухтар дэу!р!, ягни керкем осы шак арасындагы кез келген жараны 
умыт кылар уакыт куд!рет! жайлы философиялык толгамга жол 
салады. Алайда Мухтар мундай оймен кел!спек емес. 0з жан 
жарасымен Енл!к, Кебек махаббатыныц муцын терец туйс!нген 
жас ж!г!тт!ц еск!л!кке, когам кат!гезд!г!не карсы наразылыгы арта 
тусед!. Ал осы кезде !шк! дуниеде беймаглум куйде пайда бола 
кетет!н абыз бен бейбак гашыктардыц жан айкайы жас дарын иес!не 
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тагат таптырмайды. Ол кенере бастаган бей1т белг!лер!нен заман 
бедер{н зерделей отырып, трагедияльщ окитаныц жай-жапсарын 
ез гумырлык драмасымен уштастыра кайта жацгыртады.

Пейзажбен б!рл1кте Gepinin,' тулганыц шыгармашылык 
каб1лет парасын айкындайтын енд! 6ip керкемд!к амал - 
елее. Психологияда ол жайлы: «Елее - акикат ем!рде жок, 
б!рак шынайылыгына кумэн келт!рмейт!н объект!н!ц сез!мд!к 
бейнес!. ...Фрейд елест! ыгыстырылган дуниен!н оралуына 
айгак деп санаган» [12, 52 б.], - деген айкын п1к1р калыптаскан. 
Эдебиеттанушылык ыцгайда туындыда суреттелет1н елее бейнес! 
оны кабылдаушы каИарманныц психологиялык жай-куй1н керкем 
кестелеуд1н утымды жолы болып саналады. А. Есин керкем 
шыгармада бейнеленет1н елест! психологизмн1ц композициялык- 
баяндау жуйес1ндег1 сирек колданылатын ез1нд1к 6ip окшау тур! 
дейд! [30, с. 43]. Шыгармашылык адамы уш!н киял уакыты да, 
объективт! уакыт сиякты зор мэнге ие. ©йткен! туптеп келгенде, 
айтылмыш тулга психологиясына хас т!келей шыгармашылык 
процесс барысындагы дуниекабылдауды фантазиядан, елестетуден 
бел!п-жара зерделеу мумк!н емес. Демек, кей!пкер киялында 
пайда болатын мундай елестер бейсаналы турде езд!г!мен жузеге 
асып жататын творчестволык удер!с жем!с! рет!нде пайымдалмак. 
Жогарыда сез болган абыз, Ецл!к, Кебек бейнелер!мен катар уакыт 
уз!л!мдер! арасында кер!н!степ отыратын елее - Абай бейнес!. 
«Абайдан соц» романына жел! болып тартылган окигалар т!збег! 
бойында калыс калмай, катар журет!н Абай елее! авторлык идеяны 
!ске асырушы мацызды курал рел!н аткарады. Баскаша айтканда, 
ол Мухтардыц «Абай жолына» барар сокпагына мецзеп, Абай мен 
Мухтар арасындагы кумэнс!з рухани ундест!кт!ц айгагы !спеттес.

«...Он шакты ак уйлерд!ц арасынан ецсес! би!ктеп, алыстан 
кез тарткан мол кумбезд!ц алдында адам козгалыстары жи!леп 
кеткендей ед!. Олден соц сыпырыла бастаган сол жиын шогырынан 
б!реу бер! жургендей болды. Кец!л!не элденелер кабаттасып 
окшау келе жаткан адам козгалысынан кез айырмаган Мухтар 
шапанын желбегей жамылган, колында к!табы бар Абайды 
байкагандай болды да, бойын тез Жинап, кайтадан умсына алга 
карады. Айдалада жалгыз кыдырыстап журген Абай , алдында 
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ыцгайсыз Kopinin кеткендей карбаласкан 6ip асыгыстык сэт енд! 
ауылга таман жеделдете бастыргандай болып кетт!. 1^алай сэлем 
берер!н, не деп жауаптасарын ойластыра бастаган Мухтар Абай 
келе жаткан ауыл жакка кайталап кез салганда сапырылыскан 
KopinicTep алма-кезек 6ipiH-6ipi ауыстырып барып туган елд!н 
сона 6ip жылгы кайгы жутып, кас!рет аркалаган азалы кундер!не 
т!рел!п калды... [60, 4 б.].

Келт!р!лген уз1нд! керкем М9т!н курылымындагы кызметт!к 
аясы жагынан килы м!ндеттерд! катар аткарады. Б!р!нш!ден, бул 
кей!пкерд!ц кез аясы - керу орбитасына сыйымды негурлым кец 
кулашты кец!ст!к суреттемес!н!ц К. Оразалин каламына тэн улг!с! 
болып, жеке каламгерл!к поэтиканы танытады. Окырманга буган 
дей!н де эйг1л! роман-эпопеядан белг!л! Абай табаны тиген касиетт! 
топырактыц бел-белестер! «Абайдан соцда» кеп жагдайда Мухтар 
кезкарасымен бажайланады. Кейде баяндау мумк!нш!л1ктер!не 
орай шекс!з кекжиекпен бедерленет!н, я болмаса тарихи окига орны 
рет!ндег! нактылы географиялык атырапты елестетет!н ландшафт 
кеск!ндер1 т!келей Абай тулгасына катыстылыгымен ерекшеленед!. 
Осылайша, романныц эр сюжетт!к-композициялык тел!м!нде тура 
не жанама турде акын бейнес! еске оралып отырады. Ек!нш!ден, 
жогарыдагы уз!нд| накты кец!ст!кт1ц кей!пкер кабылдауында 
эп-сэтте абстракциялануыныц кер!н!с!не мысал бола алады. 
«Елестету алдын-ала ойластырылган, саналы эрекет болса, бул - 
керкем шыгармашылыкта, творчестволык типтенд!ру удер!с!нде 
мацызды рел аткаратын шыгармашылык фантазия» [10, с. 19], 
- дейд! В. Богданов. Ал елест! ыгыстырылган дуниен!ц оралуы 
деп пайымдайтын 3. Фрейд тужырымына суйенсек, Мухтар кез 
алдындагы шынайы кец!ст!кте Абайдыц кер!ну! - талантка хас 
бейсана катпарындагы элдекандай дерект!ц езект! мэнге ие болуы; 
творчестволык тулганыц рухани элем!нде жузеге асып жататын 
шыгармашылык акт!н!ц б!р айгагы. Уш!нш!ден, кей!пкерд!ц 
эдепк! кейп!н б!лд!ру формасы. Кец!ст!к пен елее аракатынасы 
бул арада т!келей авторлык комментарийден бас тартып, бас 
каЬарманныц таза адамгерш!л!к арман-мурат, психикалык ынта- 
ыкылас кырларын ашуга септесед!. Жадында бала кун!нен 
жаталып калган акын ага елес!н керуге кумарлык, умтылыс, сайып 



келгенде, Абайды сагыну ceaiwi Мухтардыц шыгармашылык 
каб1лет парасында ез шеш1\нн тапкандай. 1шк1 психикалык куй 
шыгармашылык удер1ст1ц козгаушы куш1не кызмет еткен.

«Шыгарма ой езег1н1ц пайда болуындагы шабыт импульсы 
квб1несе шыгармашылык жумыска ти1мд1 эсер етет1н сырткы 
жагдайга байланысты» [10, с. 48]. Абай елес1н1н Мухтардыц 
айрыкша шыгармашылык шабытты куй1мен тустас келу! тагы 6ip 
эпизодта ацгарылады. Мухтардыц аяулы Кэмеш1нен айырылып, 
тауы шагылып журген кундер! романда оныц аса эсерш1л 
шабытты шактары рет1нде суреттелген. Шындыгында, Мухтар 
жеке вм!р1ндег1 драманыц (Мухтар мен Кэмеш арасындагы 
баянсыз махаббат) тарихта мэл1м Ецл1к-Кебек пен Абай-Тогжан 
окигаларын кайталауы - шынайы 0м1рбаяндык нег1зде каланган 
кызгылыкты факт. Тарих пен тагдыр сабактастыгы Мухтар 
тулгасыныц адамгерш1л1к миссиясын аскактата тускен.

03 басына тенген махаббат драмасыныц тупк! себептер1н кене 
замангы Ецл1к-Кебек трагедиясымен сабактастыратын Мухтар 
эрекеттер! !с жуз!нде тулганыц шыгармашылык !зден!стер!н 
камтиды. Жеке ем!р драмасыныц себепш! факторлары рет!нде ез! 
т!рш!л!к етуш! когамдык-элеуметт!к кец!ст!кт! !штей айыптайтын 
жас ж!г!тт!ц шарасыз калпы белг!л! б!р наразылык !с-эрекет!н 
жузеге асыруга умсынады. Кей!пкерд!ц бул азаматтык-уждандык 
умтылысыныц оныц шыгармашылык шабыт кернеулер!мен сэйкес 
келу! «Ецл!к-Кебек» драмасыныц жазылуына ыкпал жасайды. 
Багзы заман !здер!н зерделей жур!п, ат басын акын ага бей!т!не 
т!регендег! Мухтар кез!мен талынатын кер!н!с:

«Мухтар ес!к алдына шыга келгенде, б!рден Абай атасыныц 
терт кулакты бей!т!не кез! тускендей ед!, бул кер!н!с б!рт!ндеп, 
баскаша жайга ауыса бастады.

Басында такиясы, колында к!табы, сур шапанын желбегей 
жамылган Абай атасын анык керд!» [60, 425 б.]. Мунда да накты 
кец!ст!к пен абстракциялы елее арасында ж!к жок. Шынайы 
кер!н!ст!ц кей!пкер кез алдында езгеру сипаты аясы окырман 
киял-ерк!не байланысты толыктырылады. Ал баяндау уз!л!м! 
шагындыгымен кей!пкер кабылдауындагы калыпты сипатка ие 
жагдайды айкындайды.



«Мухтар жолында» ушырасатын улы акын елее! Абай бейнес1н 
нактылай, тулгаландыра тускен. 1с-эрекетт|'к аяда бeлceндi 
кей1пкер бола коймаса да, бул туста Абайга бер!лген портретт{к 
кеск!ндемен1и толымдылык сипаты Мухтарга тэн шыгармашылык 
киял, елестету каб1лет1н1ц жeмici рет1нде айшыкталган. «Кулагына 
сарнай соккан сары желд!и у!л! жетт1, куба жон кузг! жалацаш 
сахараны елестетт!. Осы жел мыц, миллион жыл бурын да дэп 
осылай сарнай согып, умытшак уакытгы алдына салып куып, 
нарттай КЫЗЫЛ кунмен коса батып, тан шапагымен кайыра шыгып, 
Tipi neHflCHin журек тyкпipiндe уйыктап жаткан уайым мен мунды 
сан кайтара ryprin ояткан болар-ау... Сол алакуйын замана жeлiнiн 
болар-болмас булдыр сагымыньщ арасынан 6ip батып, 6ip шыгып 
таныс тулга шалынгандай ceзiлдi. Эyeлгiдe кекжиектен KOMecKi 
ыгыскан булт па, кус па деп ойлаган. Кадалып караган сайын 
anri тулга аукымдалып, зорайып, белден-бел асып, буган таман 
такала Tycri. Шидем шeкпeнiн жадагай желен жамылган Ken6eTTi, 
ipi дeнeлi, шокша сакал, нурлы жанар, ет бауыр жакыны... e3iHiH 
Абайы... аяулы Абайы аягы жерге тиер-тимес болар-болмас жай 
ыгысып жакындап кeлeдi.

Xyperi аблыга согып турып кете жаздады. Жол тоскан 
каракшыга уксап ытырыла тYpeгeлiп, кос колымды KocTerweTin 
тура ЖYгipceм улы акынньщ рухын абайсызда ypKirin алармын-ау 
деп корыкты, табанын жер тартып ciлeйiп отыра бepдi» [40. 167- 
168 66.].

Каламгер-Эуезовт1н терец философиялык толганыс шагын 
суреттеу барысында табигат cypeTiniH кей1пкерге тэн бейнел! 
ойлау касиет1н айшыктаушы басты элемент рол1н аткарганы 
сезс1з. Шыгармашылык ойлау эрекет! уст1ндег1 Эуезовт1н квц1л 
зердес! бейне 6ip рухани-аскетт1к сапар шеккендей, озге тарихи 
мекеншакты шарлауда. Осы орайда белг1л1 мелшерде виртуалды 
элемн1н тулгага физиологиялык эсер! ушкыр киялмен коса сол 
киялга илану нэтижес!нде туындайтын керу, есту, сезу туйс!ктер!н 
бедерлеумен де ерекшеленед!. Сейт!п, уз!нд!де кездесет!н 
дыбыстык бейнелер мен тур-тус рецк! («сарнай соккан сары 
желд!н у!л!», «кузг! жалацаш сахара», «нарттай кызыл кун») 
мэт!нн!ц эмоционалдык-экспрессивт!к бояуын каныктыра тусед!



де, вз!нше 6ip окшау тарихи дэу!р тынысын ацдатады. Уакыт 
агымымен кенер!п, алыста аялдап калган замана келбет! суреткер 
баяндауында улттык сипатпен ернек тапкан. Осылайша, санада 
жацгыратын еткен заман мекеншагымен жалгаса, уштаса бер!лген 
акын елее! логикалык ой туцгиыгында реалды болмыска жат 
болганымен, кей!пкер ез!н!ц осы психологиялык сез!м-куй!не — 
шыгармашылык фантазиясына шубэс!з сенед!.

Д. Досжан «Мухтар жолы» романындагы пейзаждык 
суреттемелерде кей!пкер арман-мураттарын аскактата бейнелейт!н 
эр! талант иес!не тэн айрыкша эсерш!л кезкарас тарапын танытатын 
тустары ушырасады. Солардыц б!р!:

«Осындай ой муж!ген шакта алые аскар ала тауларга кез 
талганша карайтын кашангы эдет!.

Кек!рег!нде бугынып отырган кек кептер пыр-пыр талпынып 
алацсыз алкара аспанга, алкара емес-ау, кекпецбек кец!ске ушып 
жогалгысы келет!ндей ме, калыц ойга малтыгып, кабагын туй!п 
ошарылган Мухтар жылмык жонды, бук!с белд! Шыцгыстау 
баурайында ескес!н бе, элде талай жыл !ргедег! аскар ала тауга 
бауыр басып кеткенд!г! ме - жабыкса да, жадыраса да осынау 
кез алдындагы би!ктерд! ылги п!р тутушы ед!» [40, 15 б.]. Автор 
жазушы Эуезовт!ц м!нез жаратылысына хас касиетт! паш етед!; 
шыгармашылык тулга мен табигат аясы арасындагы ж!пс!з 
байланыс, жан элем! мен сырткы ортаныц ж!кс!з б!рл!г! ашылады.

Абай казасын еске салатын эпизодтардагы табигат суреттер! эр 
каламгерде эркилы стильд!к накышпен бейнеленген!не карамастан,
жалпы идеялык-композициялык сарыны жагынан ундес
шыккан. Олар кеп жагдайда сюжет жел1с1ндег! композициялык 
орналасымына карай турл! эпизодтардагы жалпы кец!л-куй 
ауанын, ортак психологиялык атмосфераны андату максатына 
орайластырылган.

3. Т^абдолов улы акын казасын улангайыр Шыцгыс атырабыныц 
азалы кейп!мен жандандыра суреттейд!:

«...Шыцгыстауга - Шыцгыс с!лем!ндег! Жидебайга, осынау ез! 
гумыр бойы жырлап ел!не нэр болар сырга, жер!не эр берер нурга 
айналдырган жалганныц жарыгын тастап, фэниден бакига аттанган 
Абайга бара жатыр, эрине. Мынау Акшокыныц берг! баурайын



толтыра тагы б!р телегей-тец!з боп орнап, даланыц акжал агысы 
сек!лд! толассыз жыбыр каккан, келем!не кез жетпес ак айдын 
алкабын аймалап, айдарын сипаган самал желге жаппай жайкала 
шулгып жаткан булацкуйрык акселеу соны айтады. Жай айтпайды, 
кимылымен бейнелейд!. Соган коса осы селеу: «Ак шашымды 
жаяйын, жаяйын да жияйын; Алшацдап журген Абайжан, орныца 
к!мд! кояйын», - деп улын, улыныцулылыгын жоктап ботасы елген 
боз маядай боздаган Жер-ананыц казага кайыскан жонаркасын 
жасыра, жауырынында шашыла желк!лдеген шашына да уксап 
кетед!» [48, 137 б.]. Табигат кубылысы лирикалык лепте белг!л! 
б!р дэрежеде ыргакты баяндау аркылы бейнеленген!н керем!з. 
Келт!р!лген бейнел! сурет, эрине, бала Мухтар санасында туындаган 
ой-сез!м нэтижес!нен гер! авторлык егде толгамга жакын. Демек, 
бул арадагы кец!ст!к кеск!н!н!ц кей!пкер психологиясына катынасы 
шартты. Авторлык идея антропоморфтык кей!птеу улг!с!ндег! 
табигат жай-куй! аркылы жалпы, букаралык жагдайды - баршага 
тенген кайгы-кас!ретт! мегзейд!.

Д. Досжановтыц «Мухтар жолында» ем!р!н!ц соцгы сагаттарын 
бастан етк!зуш! кей!пкер Эуезовт!ц жан элем!нде болып жаткан 
курдел! удер!стерд!, ум!т пен куд!к тартысын, сез!м мен сана 
арпалысын тужырган шагын гана суреттеме бар:

«Ертец операция деген тун! Мухтар кепке дей!н кез
!лмей терезеден, алые киырдан сыксиып кер!нген тарыдай 
акшыл жулдызга телм!р!п караумен жатты. Алые тукп!рдег! 
Шыцгыстаудыц кек шалгыны к!с! аягынан жапырылып калмады 
ма екен деп уайым шект!» [40, Б.393-394].

Бас-аягы ек! сейлемге тал бес!к пен жер бес!кт!ц арасындагы 
бут!н б!р гумыр сыйып кеткен. Баяндау леб!нде авторлык
катыстылык жойылган, кей!пкерд!ц жан Teoipeiiiei, ой-еез!м
толкыны гана бар. Шын мэн!нде еюжетт!к окига жел!с!н1ц айтулы 
туеы, трагизмгетолы сот! осы сейлемдерде жатыр. Автор кес!м!мен 
тек Эуезовт!ц ой агымымен бер!лген тутан жерд! сагыну сез!м! гана 
мэл!м болады да, оныц жан элем!ндег! жалпы кец!л-куй жайлы 
саналы унс!зд!кт! толтыру окырманныц психологиялык талдауына 
калдырылады. «Б!л!мн!ц бул дуниеден еткендерге гана мэл!м 
жогаргы шег!, мен!ц ойымша, элдекашан кол жетк!з!лген таным 



децгей! болып табылады. Бэлк1м, жердег! ewipre, адамныц Msnrire 
кез жумар cэтiндeгi ойларына соншалык,ты мэн бершет1нд1г1 де 
содан шыгар» [13, с. 303], - деп толганатын К. Юнгтын дуние 
тылсымына бойлауга талпынатын болжамдары, шын мэн1нде, 
баршага кызгылыкты. Д. Досжановтыц кемецгер жазушыныц ацтыц 
ой-сез1мдер1н жоруга умтылысы да осы жумбактан тамыр тартцан. 
Мухтар бойын беймаза куй билеген. Сабырлы, салмацты жан мен 
жырацтаты жалгыз жулдыз арасында адам-пенден1ц бук1л болмыс- 
т1рш1л1г1 жатыр. Бэлк1м, бул жалганда керген акыргы жулдызым 
дейт1н куд1кт1ц, тагдырга мойынсынудыц жоцтыгына к1м кепш? 
Осы сэтте Эуезов уш1н «Тукп1рдег1 Шыцгыстау» да - сол жалгыз 
жулдыз сиякты кол жетк1збейт1н арман. Шыцгыстау - Эуезов - 
жулдыз. Адам жаныныц д1ни-мистикалык танымдагы болмыстык, 
рухани жэне галамдык кец1ст1к-турактарыныц логикалык т1збег1 
идеялык мэнде кей1пкерд1ц гумыр жолын жорамалдаса керек.

Кей1пкер жан дуниес! мен сырткы элем параллелизм1н1ц 
тагы 6ip Kepinici тур-туст1к бояу рецк1нен де зерделенед!. Себеб! 
керкем бейнен1ц дуниекабылдау ерекшел1г1н таньггудыц ец 6ip 
кисынды да кернек! жолы оныц сырткы ортадагы заттар мен 
кубылыстардыц туст1к-бояулык шектер1н ажырату каб1лет!н ашу 
болып табылады. Бул орайда тулганыц коршаган ортамен арадагы 
интериоризациялык катынасы бакыланады.

«Психологияда тустерд! кабылдау мэселес! езект! мэнге ие» 
[67, 291 б.]. Тустерд! кабылдау жеке субъект!н!ц жагдаяттык кец!л- 
куй!не байланысты бола тура, тулганыц объективт! элем бейнес!н 
зерделеудег! философиялык-дуниетанымдык !зден!стер!н де 
камтиды. Шыгармашылык тулга бейнес!н!ц кабылдау касиет!н осы 
аяда ек! турл! ыцгайда карастыруга болады. Сырткы перцептивт!к 
эрекет куй!нде нысан тур-тус!н!н кей!пкер санасында негурлым 
накты, дэл айшыкталуы - оган тэн калыпты эр! айрыкша ж!т! 
назармен аткарылатын шыгармашылык эрекет. Композиция 
тургысынан кей!пкер позициясы аркылы бакыланган мундай 
кабылдау улг!лер! кеп жагдайда суреттеу фоны дэрежес!нде 
калады. Сонымен коса, керкем туындыларда когамдык-элеуметт!к, 
мэдени-эстетикалык факторлардыц эсер-ыкпалынан сырткы 
кер!н!ст!ц мейл!нше субъективт! ой-сез!м елег!нен етк!з!л!п барып



тацбалануы жагдайлары да ушырасады. Муны тулганыц енер 
иес1не хас нэз1к сез1мталдык пен керкем ойлаудыц ерекшел1г1 
рет1ндег1 imni перцептивтж эрекет! деп таныган жен.

К. Оразалин романы Шыцгыс мекен!н!ц табигат аясын, 
интерьер суреттемелер1н ултык эдебиетте калыптаскан дэстурл! 
накышпен барша тустер колорит1н сактай отырып, мейл1нше цанык 
TycTi картиналар ернектеген. Ал Д. Досжанов пен 3. К,абдолов 
туындылары ujCKcia кубыла берет1н тустер спектр1н1ц бел ri л! 6ip 
рецктер1не гана тоцталып, солар аркылы символдык магынага кол 
жeткiзyгe бeйiмдiк танытады.

«Абайдан соц» романында улы акын дуниеден еткен шактагы 
кун райы былайша ернектелген: «... Дэл осы кунг1 танда кун де 
куй in тугандай болды. Булт атаулы epTenin таусылгандай аспан 
жалацаштанып, тек эр тусында гана жанбай калган шаладай 
шашылып жаткан кызыл шоктарды кepгeн-дi» [60, 4 б.]. Керкем 
туындыны кабылдау удер!с1нде окырман ойында калыптасатын 
суретте кызгылт тус басым болары анык. Tiкeлeй бала Мухтар 
назарымен бакыланатын кун райы элдекандай кайгылы окигадан 
алдын-ала хабар берет1ндей. Бултты жанбай калган шалага 
тeцeйтiн кaлaмгepдiц эмоциялык-экспрессивтж ой-сез1м арнасы 
кандай да 6ip удер1ст1ц трагедиялы толас табар сэт1н андатады. 
Осы тарихи сэттег! пейзаж Kopinici романныц тагы 6ip тусында 
еске салынады жэне будан суреттелет1н табигат картинасыныц 
эмоционалдык-экспрессивт!к турде ce3iM-6oKy рецктер!н кайталау 
байкалады: «Кун шыгып келе жатыр. Оныц да кез! жылай-жылай 
канталап кеткен сиякты. К,аз1рг1 сэтте жер бет1н кызгылтым мунар 
басып, дуние куцг1ртт!г! Абай казасынан тугандай кер!нед1... Жер- 
кект! с!лк1нткен катты айкайдан кара жер как айырылып кеткендей 
куц1ренд1 де, дуниен!ц не болганын ешк1м белген жок» [35, 22 
б.]. Баяндау узш1м1нде аукымды ашык кец!ст1к тур1ндег! табигат 
келбет1нен езге тулга жок, т1пт! автор да ез1н мейл!нше келегейлеп, 
бейтарап позицияны тацдаган. Бул керкемд1к уакыт, нег1з1нде, 
кец кулашты эпикалык туындыныц сюжетт!к жел1с1не тартылган 
окигалардыц кеш басында тур. Аса эсерл! эмоционалдыктолкумен 
ернектелген сюжетт!к бастама идеялык багдарда басты кей1пкер 
ем1р1ндег! тарихи мэн! бар косалкы шарыктау шег!н бедерлейд!. 
Сейт!п, улы акын рухани !збасары Мухтардыц барын андатады. 
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Мэт1н epiciiweri кей1пкер психологиясы автор тарапынан 
колданыс тапкан лексикалык-семантикалык соз Gipniicrepi мен 

синтаксист!к-стильд!к Курылысыныц 0зшд!ксейлемдерд1ч
epcKuieniri аркылы пайымдалатыны Genrini. Сырткы ортада орын 
алган белг1л1 б ip окига, кубылыстыц бейнеге эмоционалдык эсер1н 
жетк1зуде тустерд! кабылдау психологиясыныц аткарар рол! зор. 
«Галымдар nerisri тустер жинагыныц мацызды эмбебаптык 
KacHCTTepiH ашуга кол жeткiздi. Heri3ri тустер жинагы ушеу - 
ак, КЫЗЫЛ, кара» [68, 49 б.]. Асылы галымдар аталган тустерд|ц 
табиги-болмыстык мэндег! эмбебаптыгына назар аударса керек. 
Шын мэн1нде, олардыц философиялык-символдык м1ндеттерд1 
аркау етет1н колданыс аясыныц кeцдiгiн зерттеу нысанындагы озге 
туындылардан да ацгаруга MYMкiндiк бар.

Д. Досжановтыц «Мухтар жолындагы» мына пейзаждык тел1м 
эмбебап тYcтepдiц кейде б1рл1кте колданыс табатынына дэлел: 
«Kopi Каратаудыц тер1скей бет1нде ац кайыс белд1ктей тас жолмен 
TepicTiKKe сабыла сурк1л салган машина neri жер танабын куырып 
келед|. Батар кун 1^аратаудыц иыгына конактады. Ары карай аунап 
тусуге эл-д1рмэн] калмагандай б1рауык 1уЬ1зарып турды-турды 
да тау капталына ciцiп жогалды. Жер 6eTiH царацоищьи мунарт 
басты» [40, 226 б.].

Ал осы тустерд1ц жеке колданысы авторлык идеяга сэйкес 
6enrini 6ip астарлы магынаны аркау ете;и: «Кун цызылжолацтанып 
кокжиекке элг1де с1цген сек1лд1, ыдыс жиег]не турган каймактай 
батыс 6eTTeri уй Т0бес1не, агаш басына саргыш бояу жугыпты. 
Енд1 сол бояу 6ipciH-6ipciH шик1лден1п, кулг1нден1п, кою 
карабаркынга ауысып бара жатты. Аспан асты шуп1рлеп жулдызга 
толды» [40, 15 б.], - деп, табигат рец1н эсем кестелейт1н жолдар 
кездесед!. Макрокец1ст1ктег] Кун мен Жер козгалысы физикалык 
мекеншак рет1нде ескер1лген. Авторлык баяндау ыргагы кунн!ц 
батуындагы кешк1 caynenin туст1к oarepici есеб1нен баяу эрекетт! 
унемд! api керкем бeйнeлeйдi. Жалпы романдагы кун райлары, 
cypeттeмeлepдeгi бояу рецктер! лексикалык жагынан 6ip-6ipiHe 
эсте уксамаганымен, оларга тэн семантикалык ортактык Кызыл 
TYcтiцтeцipeгiндe. «Жалкынданып батып бара жаткан кун рец1 пэс, 
6ipTYpni бозарыцкы, узак ауырган Kicinin кeйпiндeй муск1н кepiндi, 
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карап келе жатып журек басы тоцазыды. «Мунысы neci тагы да» 
деп !штей секем алганы» [40, Б. 149-150]; «Би1к басына шыгып 
корд! — алау кун к;анк,ызылданып, жез табак шокка айналып cenin 
барады екен, Мухтардыц ет журег! суынгандай болып турш1кт1» 
[40, 294 б.]. Психологиялык параллелизм тур1нде ор1лгсн соцгы ек1 
уз1нд1де де аспан жуз! мен Эуезов жан элем! бейнелер!н!ц б! р! н-б !р! 
толыктыра тускен! анык. Кей!пкер гумыр жолыныц кунбатыска 
карай беталганын трагизммен ацгартатын жолдардагы кызыл кун 
- символ, болмыстык-философиялык мэндег! символ. Сонымен 
«Абайдан соц», «Мухтар жолы» романдарындагы жагдаяттык 
колданысы жагынан уксас келет!н мезеттер кызыл туст!ц ем!р мен 
0л!м жайлы философиялык толгамды б!лд!ре алатын символдык 
мэн!н ашады.

Керкемд!к уйлес!м! жагынан сарындас адам мен коршаган орта 
кер!н!с!н 3. К,абдолов туындысынан да кездест!руге болады. Автор 
кей!пкерд!ц психофизиогномиялык кеск!ндемес! мен сырткы 
орта арасындагы уксастыктарын ашу аркылы Эуезовт!ц беймаза, 
кайгылы жан дуниес!мен коса тарихи дэу!рд!ц когамдык-саяси 
тынысын ацгартады. Теменде бер!лет!н уз!нд! сырткы ортаныц 
кей!пкер бейнес!н мус!ндеуге портретпен б!рл!кте бер!лет!н!не 
мысал бола алады. 3. Кабдолов керкем бейне мен фон арасындагы 
идеялык-эстетикалык б!рл!к аркылы баяндаудыц экспрессивт!к 
рецк!не екп!н тус!ред!: «...Эуезов осы уйге жакындап барып к!лт 
токтады да узак-узак ойланып турды. Содан соц эбден калжырап, 
д!цкес! курыгандай мец-зец тецсел!п, эрл!-берл! журд!. Уйд!ц 
б!р бурышында сол араныц к!рп!ш!н кулата жаздап, кабырганыц 
сыртынан емес, б!р кабат !ш!нен ер!л!п ескендей атам замангы кэр! 
кайыц бар-ды; бутактары сынган, жапыракгары курап-спреген, 
шац-топырак баскан о бастагы акшыл тус! де сун-сур боп оцып 
кеткен. Мухац б!р ауык осы агашка колын т!реп, бер! караган: ]т/ де 
сургылт, агат та сургылт, «Абай жолында» вз/ квн к^олданатын 
mipKecneu тужырганда «к^анын iuiwe тарта» ойзанган Myxatf да 
сургылт, бэр! жым-жырт» [48, 106 б.]. Эуезов жан элем!ндег! ой- 
сез!м удер!с!н!ц агынын тек оныц кимыл-козгалысы мен сырттай 
бакылаушы автор суреттемес!нен гана барлауга болады. Мунда 
авторлык жанама суреттеуд!ц ез! каЬарман психологиясынан 



толыкканды малiмет бере алады: Эуезовт1н аталмыш «уйге» 
(ecKi турме гимаратына) карай батылсыздау беталысы оныц к]лт 
токтатанынан б1л1н!п, аргы жаты !штей ойга бату формасында 
тагы беймэл]м калады. Ал ол ойлардын куй1н!шке толы, жабыркау 
сипаты «калжырап, д!нкес1 курыгандай мен-зен тецсел1п, эрл1- 
берл!» журген максатсыз, берекес1з козгалыстан, тыгырыкка 
т1релген кей!п елес1нен нышан беред!. Ен бастысы - автордын 
кэр! кайын мен Мухтар арасынан езара уксастык, жакындык 
табуы. Суп-сур фондагы суп-сур бейне. Бейнел! сурет астарынын 
мэн! кеп кырлы. Сур тус - тозыгы жеткен т!рш!л!кт!н ен!, мекен 
мен образдын б!р туспен ж!кс!з тутасуы аркылы каЬарман 
ем!р!ндег! келенс!з жолактын белен алуы пайымдалады. Тозган 
жансыз тамга, картайган ак кайынга, тагдыр тэлкег!нен кажыган 
Эуезовке ортак дуние - б!рге кешкен заман. Шан баскан кайын 
кей!пкер гумырындагы аса кайгылы, шешуш! мезеттер!н!н куэс! 
болгандыгымен багалы. Дэу!р!нен, ортасынан опык жеп, жаны 
жабыркау тарткан сэт!нде 0уезовт!н дэл осында келу! тег!н емес. 
Ол вткен!н кек!рек квз!мен зерделеп, !штей асылы мен жасыгын 
екшейд!. Асылы - аяулы Кэмеш. «Абайдын Тогжаны сек!лд! 
Мухтардын Кэмиласы да гумыр бойы айыкпас арманга айналып 
кеткен шерл! сыр, мунды жыр», - дейд! 3. К^абдолов [48, 38 б.]. 
Жасыгы - сол кундерден бер! кыр сонынан калмай екшелеп келе 
жаткан кесел, заман кесел!. Осылайша, Эуезов жан дуниес!ндег! 
элемтапырык сез!м жарылысы мен естел!к жангырыгын ез!нше 
тужыратын шыгарма мэт!н! психологиялык тургыда дем тарта 
(«бэр! жым-жырт»), кей!пкер !с-эрекет!н!н келес! беталысына 
зей!н кояды. Авторлык кезкарас нуктес!н!н будан едэу!р жуык 
шамадан зерделеу проекциясымен айкындалатын кей!пкер бет- 
жуз! мынадай: «...К,абагы катьщкы, жанары солгын, жуз! жабыркау; 
к!рп!г!нен б!р тамшы жас уз!л!п, жумсак орындыктын аркат!реу!не 
с!нгендей болды» [48, 107 б.]. Айкын баяндаушы-авторлык 
позициядан бакыланатын кер!н!с кей!пкерд!н психологиялык 
толкуларын, ой-сез!м козгалысын терен!нен барлап, олардын !шк! 
себептер!н!нтуп-тамырын копара зерделейд!. Свйт!п, эстетикалык 
кабылдау тургысында окырман уш!н мазмунды эр! керкем 
суреттеме усынады.



Керкем шыгармадагы табигат сурет! шартты турде шекс!зд!г!мен 
эр! дербес т!рш!л!к аясымен адамныц рухани кен!ст!г!н!ц кия- 
калтарыстарын, ой-сез!мд!к теб!рен!с-толганыстарын динамикалы 
сипатта бейнелеуге, элемсез!ну, дуниекабылдау ерекшел!ктер!не 
бойлауга бей!м келед!. Ал заттык элем, интерьер турлер! кеп 
жагдайда каЬарманга м|нез-к¥лыктык тургыда психологиялык 
сипаттама 6epin, калыптаскан тапымдык-талгамдык касиеттер!нен 
сыр шертед!.«Аткаратын кызмет! жагынан заттык орта суреттемес! 
каЬарманныц психологиялык жагдайына кернек!л!к рет!нде 
кер!н!с табады» [61, 18 б.], - дейд! О. Барабаш.

Сонымен шыгармадагы заттык элем керкем шындыктыц 
накты-предметт!к тур!н калыптастыруда елеул! орынга ие. Керкем 
бейнен!ц т!рш!л!к кен!ст!г!н!н модел!н куру барысында суреткер 
тарапынан назарга, каламга !л!гет!н эр заттык, предметт!к деталь
тутастай шыгарма курылымындагы мацызды компонентке
айналатыны белг!л1. Суреттелет1н эр заттык нысан квркемд1к- 
композициялык Т¥ргь1да белг1л1 6ip идеялык-магыналык астарда 
бакыланатындыктан, олардыц мэт1ндег1 колданысы кездейсоктык 
деп саналмаса керек. Ол окига ербит1н !с-эрекетт1к ая болуымен
катар, кей1пкерд1ц субъективт! кабылдауын психологиялык
дэлд1кпен бейнелейт1н, тулга мен сырткы орта катынасын 
айкындай тусет1н мацызды деталь болып саналады.

К. Оразалинн1ц «Абайдан сон» романында кездесет1н
психологиялык деталь сапасындагы предметтер Абай аулыныц
Т¥рмыс-т1рш1л1г1нен елее берет1н интерьер курамында
этнографиялык улг!де жи! суреттелед!. Абай ем!р сур!п, Мухтар 
дуниеге келген (сондай-ак, ез! туып-ескен) Шыцгыстау жер!н!н 
тукп!р-тукп!р!н терец лиризммен суреттейт!н каламгер керкем 
элемдег! заттык дуниеге келгенде де сол Абай аулы тец!рег!не зер 
салуды жен керед!. Мысалы:

«Абай уй!не Мухтардыц соцгы уш жылдан кей!н, алгаш к!рген! 
осы болатын. Ор жерлерден !л!н!п тасталган аспалы шамдар 
жарыгында мол уйд!ц !ш! ерекше кулпырып, соны б!р тынысты 
ацдатады. Атасы мен эжес!н!н айткандарынан бул уйд!н сыр- 
сымбатымен ертеден таныс Мухтар каз!р сол дуниелерд!ц байыргы 
ез орындарында ежелг! калпын сактап турганын б!р гана сэт !ш!нде 
шолып улгерд!. Уй !ш!ндег! эрб!р зат Абай ем!р!нен жеке-жеке сыр 
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meprin тургандай кец|лге оралар байлау бар. Kepinic атаулыныц 
бэр1нен де Абай елестеп, касиетт! жерд! басып турганына да 
ыцгайсызданып: - Ассалаумагалейком, - дедЬ> [59, 58 б.].

Улы акын шацырагын кад1р тута, ондагы эр буйымга аскан 
!ждаЬаттылыкпен аялай зер салатын Мухтар кезкарасы кэс1би 
кырагылык танытады. Жас Мухтар позициясына тел1нет1н автор 
баяндауы отау жасауыныц орналасымын тэпт1штей сипаттауды 
артык деп есептейд!. Аты аталып, тур! тустелмейт!н жиЬаз- 
буйымдар Мухтар кабылдауында улы акын рухыныц жылуын 
сактап тургандай сез!лед!. Уст!рт суреттемен!н ез!нен осы 
кец!ст!кт!н жалпы атмосферасы - Абай дэстур!н!ц калткысыз 
ескер1лу! ацгарылады. Сайып келгенде, бул - киел! жерге аяк 
баскандагы психологиялык куйден туындаган Мухтар сез!м!н1ц 
субъективт1к тужырымы. Ал келес! суреттемеде автор Мухтардыц 
ж!т! назарымен бакыланатын заттарга кец!нен токталган:

«...Уй !ш!нде ез!не ерекше кер!нген б!р заттарга коз! туст!. Би!к 
суйектесект!цжогарыжагында торге усталганбедерл! кызылкурец 
к!лемн!ц уст!не !л!нген кокш!л туст! елт!р! тымак пен жукалац сур 
шапан !лул! тур. Тосект!ц бас жагында, к!ш!рек сандык уст!нде 
суйеул! уш !шект! кызыл домбыра кор!нед!.

«Осы буйымдардыц бэр! Магаштыц оз нэрселер! болар» деп 
ойлаган Мухтар эрб!р затка узагырак карап отырды» [59, 147 б.].

Интерьер кор!н!с!нде Мухтар тарапынан Абай тоц!рег!не 
катысты дуниен!ц баршасын дэл эр! накты, кастерлей зерделеу 
талабы бар. К. Оразалинн!ц дерект! суреттеу улг!с! кей!пкерд!ц 
эпизодтык ыцгайга карай шартты макрокец!ст!кт!ц, Магауия 
отауыныц жасау-жабдыгын рет!мен, жекелеген буйымдардыц тур- 
тус, колем-молшер тургысындагы оз!нд!к сапа-белг!лер!н ескере 
отырып бакылау нэтижес!н усынган.

Сонымен «Абайдан соц» романында ушырасатын заттык 
суреттемелер нег!з!нен Мухтар козкарасы рет!нде багдарланган. 
Олар каЬарманныц Абай ес!м!мен байланысты барша дуниеге 
кызыгушылык аясын суреттеп, дарынды жастыц акын жайлы 
дерект!к-акпараттык корыныц толыгуын, танымдык козкарасыныц 
кецею!н баян етед!. Келешек эйг!л! эпопеяга материал жинактау 
сиякты шыгармашылык удер!с кезец!н!ц б!р сипаты романда 
осылайша кор!н!с тапкан. Муны шыгармашылык тулганыц саналы 
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эрекет1не жаткызуга нег1з бар. Ал, енд! 6ip кырынан Караганда, 
Абай, Магауия уй-жайын алгаш керуш! жас Ж1г!т бакылаулары 
оныц талант иес1не тэн ж1т1 назар, байыпты зерделеу ерекшел!г1н - 
рухани «квц1л зердес!н1ц» жоспарсыз, максатсыз бейсаналы турде 
жузеге асыратын шыгармашылык акт1с1.

Д. Досжановтыц «Мухтар жолында» заттык элем белшектер! 
символдык сипатта кей1пкер психологиясыныц кыр-сырын ашуга 
кызмет етед{. Романныц эр тусында ушырасатын тацбалык, 
символдык мэндег! предметтер суреттемес! жиынтык куйде Эуезов 
тулгасыныц архетипт1к сипатын бедерлейд]. Шыгармашылык 
адамыныц ой-0р1с1н, акыл-парасат децгей!н, 1шк1 зерде туйс!г1н 
б1лд1рет{н ондай тацбалык жуйен1ц керкемд1к кыры Д. Досжанов 
каламына тэн стиль даралыгын танытады.

«...Ал осынау шагын диванга шалжия сулап, жиырмасыншы 
гасырдыц бас жагында дэл!рек айтканда 1909 жылы дуниеден 
кешкен Омарханныц туйе жун шекпен1н жамылып ой кеш1п 
жатканда мулде баска... бурын байкап-бшмеген, коз алдына 
келмеген... балалык шактыц жасыл белес! де емес, алгашкы сез1м 
сергелдец жас кыздыц уыз татыган тэтт! суй1спенд1г1 де емес, 
мулде бетен, тосын, жырак дуниен1ц eciri ашылганы. Туйе жун 
шекпенн1ц тер с1цген ашкылтым nici нешеме жылдар бурынгы 
iai ешкен, моласы жер боп жогалган (базб1р касиет! канында 
туй1рш1к болып косылган), замана жел1не inecin керуен! квш1п 
кеткен атасыныц, бабасыныц ем!р тарихы кез алдына келк1п 
6ip ете бастаганы. Осыдан 6ip гасыр, 6ip гасыр емес-ау, одан да 
эр1де еткен ерлер сулбасы коцыр унд1, коцыркай туст! туйе жун 
шекпендшер, KOKiperi кембе шершер мен шерл1лер осы кунг! кино 
кадрындай бэз-баягы бояуымен, алжасыл, алкоцыр, алсары турл! 
тус!мен к!лк!п кана ете бастаганы. Тацданбаска тацданады екенс!ц 
карап жатып» [40, Б.295-296].

Мухтардыц ертеректе дуниеден еткен аталарын еске алуын 
аркау еткен эпизодтык кер!н!сте назарга ец алдымен !л!гет!н 
зат атаулы - Омарханнан калган туйе жун шекпен. Т!келей 
кей!пкерд!ц жан элем!мен б!рлест!кте суреттелу! тургысынан 
караса, желай ауызга !л!гет!н диван тек керкем осы шактыц фоны 
болып табылады. Автор материалды дуниен!ц адам психикасына 
эсер!н мейл!нше керкем турде ернектеген деуге толык нег!з бар. 
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YsiHAire суйене, дзл1рек айтса, туйе жун mcKneHHin 6ip esi жалац 
гана атадан калган дуние дегеннен езге астарлы жорамалга жол 
бермес ед!. Бул жерде заттын мэн-мацызын езектенд!р!п турган — 
и1с бейнес!. Шекпенге с!нген ащы тер иiсi Мухтар санасында еткен 
заман ассоциациясын тудырады. Кей!пкерд!н физиологиялык, 
психологиялык кабылдау ерекшел!г! нэтижес!нде ой элем!нде 
келбей-кес1ле женелген мулде езге мекеншак авторлык идеяда 
генн!ц архетипт1к жацгырыгы рет!нде сараланган. «Архетипт!к 
пайымдаулардыц нег!з!нде санага еш катыссыз инстинктивт!к 
жорулар жатады. Оларды таза акылмен дэлелдеу де, жокка шыгару 
да мумк!н емес» [13, с. 342]. Жеке тулганыц ез тагдыр сокпагымен 
байыргы бабаларынын т1рш1л1к ж1б1н жалгап жаткандыгы туралы 
философиялык толгам Эуезов уш1н жацалык болмаса да, бул арада 
архетипт1ц бейсаналы белсенд1л1г1мен, кей1пкер калауынан тыс 
удер1с тур1нде - сананыц эктопсихологиялык кызмет! сапасында 
кер!н!с табуымен кызгылыкты. Ец алдымен, бул - генетикалык 
жадыныц парадокс куй!нде жагдаяттык кылац беру! (Осы ретте 
К. Юнгтыц: «Эрине, бейсаналы аяныц б!л!м! элдекайда жогары. 
Б!рак бул бейсаналы б!л!м «мунда», «каз!р» деп сараланбайтын, 
б!зд!ц саналы т!л!м!зге аударылмайтын мэцг!л!кте гана бар» [13, с. 
303], - дейт!н п!к!р! ойга оралады). Муныц ез!, б!р!нш!ден, дерект!к 
сипатта тарихи бейнен!ц ата-тег! жайлы дэйект! акпарат келт!ру 
амалы болса, ек!нш!ден - шыгармашылык адамына тэн нэз!к 
сез!мталдык(ассоциативт!к,сенсорлыккасиеттер), рухани элемдег! 
бейсаналы сфераныц дербест!г! жэне оныц шыгармашылык 
удер!стег! мацызы !спетт! эстетикалык, психологиялык айрыкша 
сапаларды бейнелеу тэс!л!.

«Мухтар жолы» романыныц керкемд!к-идеялык нысаны
жазушыныц тугес!л!п бара жаткан тагдыр талайын, соцгы ой 
теб!рен!стер!н, сез!м сапарларын кестелеуге багытталганы белг!л!. 
Д. Досжанов каламымен ершген эр бейнел! сез оралымдары, эр 
керкемд!к деталь соган мегзейд!. Эуезовт!ц Мэскеуге операцияга 
аттануын баяндайтын эпизодта мынадай шагын лирикалык мезет 
бар:

«Шыны ыдыска куйылган май айыныц балы терезе алдында 
жупар и!с! ацкып мелд!реген калпы калып бара жатты [40, 382 б.].

Окырман кез алдына шыныга куйылган и!с! ацкыган бал 
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елестер! сезс!з. Терезе алдында калган кутыдагы мелд!р бал - 
пенде ем!р!н!н енд!гэр! татпас, буйырмас дэм-тузынын символы. 
Авторлык баяндау интонациясы, ойдын синтаксист!к курылысы 
кей!пкер позициясымен косунд! сипатта кабыскан. Сейлемдег! 
ойдын эмоциялык-экспрессивт!к рецк! айтушыныц кимастык 
сез!м!н, трагедиялык жагдайдыц жуыктыгын хабарлайды.

Зерттеу нысанындагы туындыларды осы тургыда талдау
каламгерлерд!ц жеке шыгармашылык устанымдары мен
идеялык тужырымдамаларын айкындай ту ст!. 0нер адамынын 
дуниекабылдау ерекшел1г!н бейнелеудег! кец{ст1к суреттер1н1н 
керкемд1к кызмет! жайлы темендегщей ой корытындылауга 
болады.

Кей!пкерд!ц коршаган органы тануга умтылысын камтитын 
ангарымпаз бакылаулары оныц айрыкша элемсез!ну, дуниен! 
бейнел! турде кабылдау сынды касиеттер!н айшыктайды. Адам мен 
табигат арасындагы езара карым-катынас К. Оразалинн!ц «Абайдан 
сон» романында езара психологиялык интенция кубылысы рет!нде 
суреттел!п, сол аркылы каЬарман бойындагы шыгармашылык 
каб!леттерд!ц алгашкы нышандары кылац беред!. Кей!пкерд!ц 
сырткы кен!ст!к аясында болып жаткан кубылыстарды саралауы 
- шыгармашылык эрекетт!н материал жинау, !зден!с, шабыт, киял 
сиякты мацызды кезецдер!. Осы орайда жас Мухтар тарапынан 
жузеге асырылган бакылаулар саналы шыгармашылык !зден!стерд! 
байкатып, туптулганын творчестволык ем!р жолымен сабактастык 
табады. Демек, сырткы элем бейнес! сапасындагы суреттемелер - 
енерпаз тулга тарапынан бакылаудыншыгармашылыкен!мд!л!г!н!н 
керсетк!ш!. Баскаша айтканда, узд!кс!з танымдык-шыгармашылык 
удер!с сипатындагы кей!пкерд!н айналаны бакылаулары !шк! ой 
элем!ндег! аутопластикалык кубылыстыц сырттай бедерлену! 
болып табылады.

Эуезов жан элем!ндег! психологиялык удер!стер мен табигат 
кубылыстарынын паралелизм тур!нде жарыса ернек табуы кеп 
жагдайда м!нез-машык, кен!л-куй аяларын бейнелеу м!ндеттер!мен 
сабактас. Адам-Табигат б!рл!г! романда кейде ой-сез!м арналарын
бедерлейт!н болмашы психологиялык ‘ штрихтар тур1нде
ушырасса, кей арада - жанды бейнен!н бук!л болмыс-т!рш!л!г!н 
аскак эстетикалык мурат денгей!нде сомдау тэс!л!. Кей!пкер 
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басындагы жагдаяттык эмоционалдык куй мен ем1рл1к шешуш! 
окигаларды байланыстыра б1лет1н автор идеялык тужырымдары 
айрыкша элемсез1ну сапасында бейнеленген. Осылайша, каламгер 
тарапынан тулга даралыгын характерологиялык, физиологиялык, 
психологиялык касиеттермен айшыктауга бей1мд1л1к байкалады. 
Д. Досжановтыц «Мухтар жолы» романындагы символдык, 
детальдык мэнде кер1н1стейт1н сырткы кец1ст1к белшектер! 
элементтер! авторлык идеяныц астарлы, жасырын кабатгарына 
уц1луге жетелейд!.

«Мен1ц Эуезов1мдег1» кец1ст1к кер1н1стер1 шыгарманыц баяндау 
жуйес1не байланысты автор-каЬарманга тэн козкарас тарабынан 
зерделенген! анык. Сондыктан мунда кей1пкерд1ц элемсез1ну,
дуниекабылдау эрекет1нен repi сырттай бакылаушылык-
багалаушылык сипаттагы т1келей автор батамдары сараланды.

0нерпаз тулганыц сырткы злемд! кабылдау удер1с1н бейнелеуде 
шыгармашылык Киял компонент! ерекше рел аткарады. «Элем - 
саналы рефлексиясыз т!ршш!к етпейт!н феномен» [13, с. 328], - 
дейд! К. Юнг. Ноосферадагы узд1кс1з танымдык удер1стер, туптеп 
келгенде, адамзаттыц ез1 жайлы гылыми-философиялык, эдеби- 
коркем, т.б. 1зден1стер1н камтиды. К,иял да - эрб1р жеке тулганыц 
танымдык эрекет1н1ц Kopinici.

Шыгармашылык тулганыц ой элем1н суреттеу

Адамзат кауымы вз{н!ц саналы даму тарихында гасырлар бойы 
Т1рш1л1кт1ц кыртыс-кабаттары, ем!рл!к зандылыктар мен кагидалар 

когамдык-элеуметт1к,жайлы философиялык-эстетикалык
мэселелерд! зерттеумен келед!. Саналы адам уш1н ойсыз, ойлаусыз 
OMip суру мумк1н емес. «Интеллектуалдык кызметте сейлеу ойлау 
тэс1л1 болып табылады... Бул функция сезд1к-логикалык ойлау 
аркылы Kopinic табады» [12, с. 185-186]. Сырттай бедерлену! 
жагынан ой кабаттары кеп. Адам санасындагы узд1кс1з ой 
удер1с1н1ц идеялык арналарын багдарлау эдеби шыгармада да 
кездесед!.

«Кей1пкер сез! - образцы ашатын, шыгарманы шындыкка 
жанастыратын курал» [69, 34 б.]. Кей1пкерд1ц 1шк1 ой агынын, 
сез1м козгалыстарын бейнелейт1н К0ркемд1к тэс1лдер - авторлык 
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психологиялык баяндау, кей1пкер cosi (монолог, iuiKi монолог, 
ой, агымы, диалог жэне т.б.). «1шк1 монолог жэне авторлык 
психологиялык талдау психологизмн1ц мейл1нше кец тараган 
композициялык-баяндау формасы болып табылады» [30, с. 43]. 
Мандаты авторлык баяндаудыц ез1нд1к epeкшeлiгi керкем мэт!ндег1 
жазушыныц демиург рет1ндег{ к¥Д|ретт1л!г!мен сабактас. Каламгер 
уш1н кей1пкер жан элем!ндег1 психологиялык ой-сез!мдерд1ц 
терец тупк!рлер!, туцгиык и!р1мдер! сопшалыкты жумбак жайт 
емес, шешузн табуга, зерде inecripyre болатын удер'стер. Диалог 
шыгарма мэт1н{нде кеп жагдайда коммуникативт!к кызметте 
колданыс табады да, ец алдымен, каЬармандардыц алдын ала 
ойластырылган, максатты, устамды жэне белгш! мелшерде 
ресми сипаттагы ой-толгамдарын аркау етед!. Дегенмен мунда 
да арак!д!к сухбат барысындагы кей!пкер свздер!н дискурстык, 
эмоционалды-экспрессивт!к аяда карастырганда айтушыга тэн 
психологиялык темперамент, жагдаяттык кец!л-куй эуендер!н 
ушырастыруга мумк!нд!к бар. Ал адам ой-сез!м!н!ц iiiixi агымы 
сапасындагы монолог - керкем бейнен!ц рухани кец!ст!г!ндег! 
кепш!л!к назарынан жасырын, таса аяларын зерделеуд!ц б!рден-б!р 
тэс!л!. Б. Майтанов диалогтыц образ жан дуниес!н аш>'дагы улес!н 
карастыра отырып, былай дейд!: «Монолог аркылы да м!нездер 
ерекшел!г!, ойлау сипаттары, образдыц дуниетанымдык арналары 
ернектелед!» [70, 6 б.].

Туындыларда кей!пкер монологы авторлык идеяга сэйкес 
т^'рл!ше курылымдык-композициялык формада кер!н!с табады. 
Психологиялык баяндау тур!ндег! кец тараган тур! - !шк! 
монологтыц эдеби шыгармашылыкта калыптасып, даму тарихын 
Б. Майтанов «вм!р шындыгын барынша мол эр! дэл!рек корсету» 
максатымен тус!нд!ред! [70, 87 б.]. Ал оныц гылыми тургыда 
зерттелу! туралы Г. П!рэлиева былай дейд!: «Эдебиеттану 
гылымына келел! б!р такырып болып енген психологизм, !шк! 
монолог мэселес!н!ц зерттелу! батыста модернист!к багыттагы 
жазушылар (М. Пруст, Дж. Джойс, Ф. Кафка т.б.) ем!рге экелген ой 
агысы (поток сознания) тэс!л! мен орыстыц реалист!к эдебиет!нде 
(Л. Толстой, Ф. Достоевский т.б.) бой керсеткен !шк! монолог 
тэс!л!не т!келей байланысты» [71,4 б.].



Эдебиеттануда (семиотика саласы), философия мен
мэдениеттануда iixiKi монологты С0йлеуш1н1ц 03-вз1мен
катынас жасауы рет1нде карастыру урД>с> калыптаскан. 0з1нд1к 
коммуникативт1к байланыс орнату тулганыц турл1 психологиялык 
кажетт1л!г!нен туындайды. Автокоммуникация деп аталатын бул 
кубылыс коркем шыгармада кей1пкер жан куйзел1с1н, мацызды
шеш!м кабылдау барысындагы эмоционалдык жагдайын,
бейсаналы сипаттагы ой агымын ашу максатында К0лданыс 
табады. Ю. Лотман; «Объект!н!ц 0з!не-0з! хабар ж!беру!, ягни 
будан хабардар адамга ж!беру! тацгаларлык жайт. Б!рак бул жи! 
кездесет!н кубылыс эр! мэдениетт!ц жалпы жуйес!нде мацызды 
рол аткарады» [43, с. 24], - дейд!.

Эдепк! байланыста карым-катынас «Мен - Баска» арнасын
жалгаса, автоком му н и кацияда ол «Мен - Мен» арнасында
жузеге асырылады. Айтылмыш эрекеттег! акпараттык хабардыц 
уакыт бойында уз1лмей бер!лет1нд1г1н, ягни жадыда бедерлен1п, 
сакталмайтындыгын ескерсек, бул арада санадагы ой агымы 
т1лге тиек болары С03С13. Ал эдеби шыгармашылыкта мундай 
ойлардыц материалды тур! бэр!б!р де соз аркылы калып табатыны 
белг!л1. 1шк! курдел! удер!стерд! бейнел! жетк1зуд!ц оз! осы туста 
жазушы шеберл!г!не кеп!л. Каламгер коркем бейнес!не тэн бул 
кубылысты сана астарларында жур!п жататын шыгармашылык 
эрекет деп пайымдаган жон. Коркем ойлау удер!с!н бейнелеуде 
эдеби автокоммуникация туынды пайда болуы,0зег1н1н
жазушыныц дара тулга рет!ндег! идеялык тужырымдамалары мен 
философиялык-эстетикалыкустанымдары сипатында сараланады. 
«Мен - Мен жуйес!нде акпараттыц иегер! сол куй!нде калады, ал 
хабар коммуникация процес!нде жаца магынага ие болады» [11, 
11 б.]. Автокоммуникация удер!с!н каламгерл!к ецбек тургысында 
кабылдаса, бер!лет!н хабар шыгармашылык вн!м - коркем туынды 
не оныц белг!л! б!р б0л!г! (идея, ой озег!, сюжетт!к-композициялык 
уз!л!м, т.б.) сапасына ие.

Талант иес!н!ц интравертт!к кыры тургысынан зер салсак, 
!шк! создер - адамныц ойлау удер!с!н!ц 0н!мд!л!г!н коркем 
турде айгактайтын психологизм тэс!л!. Идеялык максатта !шк! 
монологтыц баршасы каЬарманныц жан дуниес!н сомдауга 
багытталатындыгы анык. Ал композициялык ыцгайда мундай 
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керкемд!к кызмет турл! !р!л!-усакты м!ндеттерге ажырап, мэт!н 
курылымында эркилы сипат алады. Мысалы, М. К^анафина 
белг!л! каламгер Д. Исабековтыц шыгармашылык даралыгын 
карастыру барысында жазушы прозасындагы монолог кызмет!н 
былайша ж!ктейд!: 1) ем!рд!ц кым-куыт арпалысты сэттер!нде 
каЬармандардыц жан куйзел!с!н б!лд!рет!н монологтар; 2) ем!рд!ц 
мэн! туралы адамгерш!л!к !зден!стерд! сипаттайтын монологтар; 3) 
каЬарман жан дуниес!ндег! мотивтер курес!н, шеш!м кабылдауды 
бейнелейт!н монологтар; 4) эшкерелеу сипатындагы монологтар; 5) 
каЬарманныц ез!н-ез! эшкерелеу! мен ез!н-ез! сынауы сипатындагы 
монологтар» [72, с. 19].

Эуезов шыгармашылык тулгасын мус!ндеуге ден койган 
туындыларда кей!пкерд!ц !шк! ой арнасын бакылаудыц алуан 
турлер! кездесед! эр! олар психологиялык мотивация тургысында 
да эркилы.

Курылымдык-стилистикалык, пунктуациялык тургыда !шк! 
сездерд!ц шыгарма мэт!н!нде бершу жолдары кеп. Осыган 
байланысты автор жэне кей!пкер монологтары ажыратылып, накты 
айтушы позициясын айкындауга болады. Монолог угымыныц
филология гылымдарында эртурл! аспект!де карастырган
зерттеуш!лер п!к!р!н ескере отырып, керкем бейнен!ц рухани 
элем!н ашу м!ндет!н аркау етет!н сездерд! (речь) темендег!дей 
саралауга болады.

Кей1пкерд!ц iiuKi монологы. К,а11арманнын !шк! психикалык 
удер!стер!н бейнелейт!н толгамдар т!келей кей!пкер тарабына 
тел!нед!. Бул ретте графикалык бедерлену! жагынан ой-сез!м 
козгалысы накты лингвистикалык мэндег! !шк! монолог тур!нде 
кер!н!с беред!. «Керкем мэт!нде автор-кей!пкер категориясыныц 
лингвистикалык тургыда кер!н!с табу жолдары» ецбег!нде 
Е. Гончарова: «1шк! монолог - кернек! турдег! автордыц
не баяндаушыньщ жоктыгы» [54, с. 74], дейд!. Галым
пайымдауындагы автордын «корнек! турдег!» катыссыздыгы
каЬарманга тиес!л! !шк! сез мэт!н!н!н жогарыда айтылган
графикалык кер!н!с!не байланысты. Психологизмн!н курамдас 
бвл!г! сапасында бул угымды тыцгылыкты зерттеген А. Есин 
п!к!р!нде эдеби-керкемд!к талап бар: «Нагыз !шк! монолог - автор 



тарапынан «жасырын турде тыцдалатын» каЬарманныц алдын-ала 
ойластырылмаган, енделмеген, табиги ойлары» [30, с. 40].

«¥лттык прозада 1шк! сезд!, acipece кей1пкер С0з1н, толтауын, 
монологын кундел1кт1 турмыстык ауызек! сезден жэне авторлык 
баяндаудан мулде болектеп, iuiKi монологка айналдырган М. 
Эуезов болды» [73, 48 б.], - дейд! Б. Уахатов. Алайда Эуезовт1ц 
шыгармашылык тулгасын сомдаган такырыптас туындылардан 
каламгерлерд1н каЬарман 1шк1 ойын бедерлеуде монологка аса 
зей1н коймаганын К0рем1з.

«Абайдан сондагы» басты каЬарманныц 1шк{ толгамдары 
романныц ек1нш1, уш1нш1 жэне соцгы к1таптарында камтылган. 
Себеб! шыгарма сюжетт1к жел1сш1ц бул тустарында Мухтар - ер 
жеткен, болашагынан ум1т Kyrripep азамат. Семейде оки жур1п, елге 
оралган уакытын суреттейт1н эпизодтарда Мухтардыц рухани ocyi, 
жет1лу1 озге каЬармандардыц козкарасымен сипатталады. Мысалы, 
Касымбек, Нурмаганбет, Тэуке, Кэр!м, Кратна, т.б. тарапынан 
диалогтык жагдаяттарда айтылган nixipnep Мухтардыц когамдык- 
элеуметт!к, саяси-мэдени позициясын жан-жакты аша тусед!. 
Ал романдагы кей1пкерлер жуйес!н1ц идеялык оппозициясын 
сомдауга катысы бар Ш0п1шт1ц 1шк1 ой калпындагы багамы жас 
ж1г1тке бер1лген сырткы М1нездемен!ц объективтш1г1н танытуга 
кызмет етед!. Эзге кей!пкерлермен арадагы сухбаттардагы Мухтар 
создер! оныц акыл-парасат, бш1м децгей1н, Абай жолын багдар 
туткан 0м!рл!к устанымдарын ортага салады. Романныц басты 
ерекшел!г! де осыган байланысты: идеялык-к0ркемд!к кабаттарды 
тугае камтитын архитектоника тургысынан зер салганда каЬарман 
!шк1 элем!ндег! ой-сез!м козгалысы унем! дерл1к сырттай бедер 
тауып жатады. Бул айкындалып келе жаткан талант кырын, 
интериоризация - экстериоризация кубылыстарыныц белсенд! 
шыгармашылык 0н!мдш!г!н коркем бакылау улг!с! болып 
табылады.

«Психологизм мен элеуметт!к жагдайдыц озара байланысы 
кай ретте адамныц оз жанымен арпалысыныц нэтижес!нде жузеге 
асады. Элеуметт!к жагдай м!незге, характерге сырттан кел!п козгау 
салатын секшд!» [74, 184 6.].

Кез1нде Абайга кастандык жасалган Кошбикедег! Мухтар 
толганыстары да эсерл! орнектелген. Эткен заман сурет!н барша 
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жанды келбет!мен кез алдына елестетет!н Мухтардыц imki сездер! 
темендег!дей:

«Неткен гана жауыздык, пен зулымдыцты туындаткан заман 
ед!. Жат журтца царайтын бет цалмаган екен-ау б!зде. Тагылык 
болар мунымыз. К,айран, Абай ага, сен болмасац б!з Пушкин мен 
Толстойды б!лер ме ед!к. Саган тиген таяц мэцг!л!кке, урпацтан 
урпацтыц мацдайына цасцой бас кан тацба болып калды-ау?! 
Сумдык зулымдыгынан шеккен жазац - б!зд!ц кас!рет!м!з гана 
болар?» [59, 273 б.],

Мухтардыц Абайга карата айтылган !шк! монологы, б!р жагынан 
- риторикалык сурау. Себеб! сураулар синтаксист!к курылысымен 
де, адресаттык багытымен де жауапты кажетс!нбейд!. Енд! б!р 
жагынан, кей!пкер ойы зарлай арнау улг!с!не уксас. Мухтар ез! 
табан т!реген Кешбикеде б!р кезде Абайга кол кетер!лген!н ауыр 
киналыспен туйс!нед!. Сондай-ак кей!пкер сез!н!ц идеялык арнасы 
жеке тулганыц толгамынан гер! топтык унге жуык болгандыктан, 
урпак атынан сейлеу тургысын аццатады.

1шк1 монолог тургысында Д. Досжановтыц «Мухтар
жолы» романы кемецгер жазушы М. Эуезовт!ц таукымет! кеп 
шыгармашылык ецбек жайлы вм!р жолыныц соцгы мезеттер!ндег! 
ой-толгамдарын, философиялык тужырымдарын камтиды.

Мухтардыц Абай эн!нен туындаган ой-сез!м ассоциациясы 
!шк! толганыспен бедерленген: «Бэл!, ш!рк!н, суй!спенд!к деген 
етт!-кетт! сез!м толкыны, кумарлык пен куштарлык емес шыгар, 
жан азабы, дерт газауаты болар. Мына суду саз соны уктырып 
азынайды даты. «Адам баласы жылап туады, кей!п елед!. Ек! 
ортада дуниен!ц рахатыныц кайда екен!н б!лмей, б!р!н-б!р! ацдып, 
б!р!не-б!р! мактанып, ес!л ем!рд! ескерус!з, боска, жарамсыз 
кылыкпен кор ет!п етк!зед! де, таусылган кунде, б!р кунд!к ем!рд! 
бар малына сатып алуга таба алмайды» деген акын акикатты 
айтады, СОЛ акикатты уктыруга барын салады» [40, 13 б.]. 0м!рд!ц 
мэн!н саралауда, акыл таразысымен салмактаганда кей!пкерд!ц 
Абай сездер!не жуг!ну! моральдык-эстетикалык, философиялык 
устанымдардыц ундест!г!н айгактайды. Эн эуен!н!ц Эуезов кец!л- 
куй!не эсер! тулганыц синестезиялык кабылдау каб!лет!мен киял 
аясында бейнел! сурет салады: «Абай акын журек кылын козгайтын 
эн кайырмасын ацырата кайырганда тескейдег! кызгалдак кыздар 
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сабагынан уз1лердей боп тецселе тepбeлeдi, акынныц дем1не, 
кез1не арбалады, ынтык, ыстык ыкылас леб1 есед1, арулар жуз1нен 
жалын жуг1ред1... т1ршш1кт1цтэттш]г1 сезшед!...» [40, 13-14 бб.].

0з1не арналып айтылган куттыктаулардыц кейб1р1н эс1ре 
мадак, марапат санайтын Эуезов езге кей1пкерлерд1ц даурыкпа 
сез1не 1штей наза б1лд1ред1: «Бэл1, жел сезден ж1п ескенд! кашан 
кояр екенб1з, сендер болган, толган, тойлаган каламгер деп жылап 
отырсыцдар, жазушылык карызым ел алдында толык етелмед! 
деп жылаймын мен» [40, 23 б.]. 1штей ез-вз1не есеп беру парызын 
сез1нет1н каламгер алпыстыц аскарынан гумыр бойгы аткарылган 
шыгармашылык ецбек жолына шолу жасайды. Мунда айтары, 
жазары эл1 де таусылмаган, кеудес1н толтыра лыксып жаткан 
толассыз ой таскыныныц К1лт уз1лер1н шарасыз уреймен куткен 
каламгерд1ц каяу муцы жатыр.

«1шк1 монологта кеб1несе сейлеуш! адам ез ем1р1не, ез1н1ц 
1шк1 жан дуниес1не терецдей enin, ез психологиясынан хабардар 
етед1. Жазушы каЬарманын ез1мен-ез1н сейлест1ру аркылы оныц 
бегде жанга сезд1рг1с1 келмейт1н жасырын сырларына дей1н 
окушыны жетектеп, ерт1п апарады» [75, 70 б.]. Тулганыц 1шк1 
сырды сыртка шыгаруга деген психологиялык зэрул1г1н ескергенде 

монологтыц esremeniriimkiшыгармашылык адамына тэн
аныкталады. Коцшдег! Kepiicri ой - каламгерд1ц дуниетанымдык
квзкарасыныц тунбасы: объективт! элемн1ц субъект ойы
елег1нен еткен, сейт!п соны 6ip элем бейнес1н сомдаган Эуезов 
пайымдарыныц мацызы зор.

Д. Досжанов каламымен сомдалган кемецгер жазушыныц 
табигат койнауынан ез жанына жакындык табуга бей!м зерделер! 
жи1 ушырасады: «Тупт!ц туб1нде енер ш1рк1нн1ц ез1 табигат анага 
жакындау болар, табигат тэц1рден ез1нд1-ез!ц 1здеу шыгар. Муз 
баскан улы аскардыц кеудес1н кунге каншама тесесе дагы ж1пс1п 
жiбiмeйтiнi калай?.. Жылан бас жасыл шыршаныц кысы-жазы 
ец!н бермейт1н1 топырак касиет1нен... тег1нде би1к пен бер1кт1к 
ег1з жаратылган, жер бет1нде бултка бой салган тэкаппар би!ктер 
болмаса, майда эцг1ме, усак кулыктыц соцында кетер ме бэлк!м. 
Уысынды толтырып аузыца апарсац Tic сындыратын кэусарынан 
мей1р1ц канганша ciMipin, эт1р и1ст1 самалын куныга жутып, киын 
кияга умтылып, сонаб1р би1кт1 меже тутып ер1нбей ецбек жасап 



еткенге жетпейд!» [40, 153 б.]. Табигат пен жан кубылыстары 
арасындагы уксастык такырыбындагы кей!пкерд1н 1шк1 монологы 
антика ойшылдарыныц енер туралы толгамдарымен сарындас. 
0нер атаулынын туу тарихын жаратылыска ел1ктеу деп тус1нет1н 
Аристотель, Платон пайымдары Эуезовт1н 1шк1 сез1нде тулганыц 
вз1н-ез1 тану эрекет1не ойыскан. Толгаудыц осындай бетк! кабаты 
каламгерл1к кажырлы ецбек туралы тупк! терец агыстарын - 
санада жарыса дамитын б1рнеше ой арналарыныц дискурстык 
epiwiH танытады.

Буйырган т1рш1л1к дэм1н1ц таусылар шагын 1шк1 6ip туйтк1лмен 
сезет1н шактарда кемецгер ойына оралар муц - жазушылык парыз. 
Тег1нде, вм1р суру дегенд! жазу деп кабылдайтын кулл! каламгер 
кауымы уш1н сыр сандыгын актара тусу, т1рш1л1ктен туйген1н 
кец1л сузг1с1нен втк!з1п, керкем сез кестелеу бул дуниедег! ец 
кимас дуние: ««Мен к1мм1н» дед! 1штей Мухтар - шагын халыктыц 
аскар таудай арманын. Tipi сез1н аркалап арып-ашып журген 
кецколтык карапайым жазушыныц б1р1м1н; айтканым бар сек1лд!, 
айтпагым одан да кеп, ауыз тушырлык шыгарма жазган сек1лд1м!н, 
жазарым одан жуз есе, мыц есе мол, атагым, акшам жетпейд! деп 
жылап журген1м жок, ойга туйген1мд1, б1лген1мд1 кел1ст1ре керкем 
кестелеп кагазга Tycipe алмай кетем1н бе торыгып журген арыкпын. 
Абай айткан «ойы арыкпын»...» [40, 63 б.].

Eip топ эр1птестер!мен делегация курамында дуниен1ц терт 
бурышына жасаган саяхаттары Мухтар жан дуниес1н1ц килы 
калтарыстарын ой-сез!м сапарлары нег1з1нде аралатады. Тац 
шапагы ел1 Жапонияга жасаган саяхаты кемецгер жазушыныц 
!штей т!рш1л1к жайлы философиялык сауалдарга жауап 1здейт1н 
рухани-адамзаттык толганыстарын камтиды. Эйг1л1 Фудзияма 
шыцына шыгып, жан сарайымды тазартсам деп ацсары ауатын 
Эуезов бул сапарга 1штей тулеу, жан жарасына дауа 1здеу сиякты 
ынта-ыкыластармен агганады.

Тел мэдениет1н каймагын бузбай кад!р тутып, сактай бшген 
жерг1л1кт! ултпен т1лс1з угысатын эпизодтары кей1пкер ойыныц 
суцгылалыгын айшыктайды. Кец1л зердес1мен езгелерд1ц 1шк1 
сырын окып, жан табигатын зерттеуге бей1м жазушы касиет! оныц 
балыкшы картпен унс1з т1лдесу1 улг!с!нде кер1н1с тапкан [40, 48 
б.]. Енд! б!рде жапон жазушысы Мурояма Томоясомен кездесу! 
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жогарыдагы унс1з TyciHicy психологиялык аракатынасы сиякты 
керкемд1к сипатта суреттелген. Бул эпизодтык суреттемен1ц 
ерекшел1г1 элг1ндей 1шк1 ой купиясын ашу касиет! ек! каламгерге 
де тэн. Мурояма-сан ез кезег1нде казак каламгер!н1н сырт 
тулгасы мен 1шк1 тулгалык келбет-мус1н1н бурк1тке уксатады. 
К^арсы алдындагы эр1птес1не ашык турде м1нездеме жасайтын 
жапон жазушысы Эуезовт1н м!нез-кулык, темперамент, OMipniK 
тэж1рибе ерекшел1г!не де сокпай кетпейд! [40, 56-58 бб.]. 
Керкемд1к-композициялык ыцгайда сухбаттар диалог катынасын 
елестеткенмен, идеялыкжэне логикалык тургыда оларды Эуезовт1ц 
1шк1 ойы рет1нде саралаган абзал. Мухтар жапон халкыныц мвлд1р 
достык сез1м1н, арамдыктан ада тунык жанарын Kepin, ак-адал 
пей1л1не T3HTi болып аттанады.

К^аламгерл1к ем1р жолыныц бейнет1н эсте естен шыгармайтын
Мухтар ойларындагы 1шк1 идеялык арна сатылап дамиды: «...
бэр1нен де ой баккан ауыр, ea-eainHin ем1р жiбiндi колмен ертеген 
киын. Жазушы болу - киынга тезу. 0з би1г1не талмай умтылу, 
акыр-сонында бес-алты к1тап шыгарып, журт аузында узынкулак 
айтылып б1тпес сез калдырып... дарактай би1к дарыныцныц 
келецкес1не ecin кек шептей каулаган урпагыца азды-кепт! дэулет 
калдырып... дос жypeгiнe айыгып б1тпес муц калдырып... жаксы 
жандардыц вз1цд1 келер-ау деп куткен кез жанарын талдырып... 
тук болмагандай... ештеме кермегендей, бшмегендей, сезбегендей, 
тезбегендей жоктыкка жутылу шыгар» [40, 152 б.]. Мэт1н 
ыргагынан лиризм леб! байкалады. Мухтардыц жагдаяттык кец1л- 
куй эуен1мен, эсер!мен кемкершген жазушылык гумыр жайлы 
пайымы ой агынын ацгартады. Толганыстыц логикалык турде 
даму т1збег1 тугае т1рш1л!к кам-карекет1н сомдайды. Монологтагы 
ой динамикасыныц ара-ж!г! кеп нуктелермен ажыратылган. 
Т|збектеле колданыс тапкан ericriK тулгалы сез 6ipniKTepi лексика- 
семантикалык тургыда кулдырау удер1с1н бейнелейд! де, жалпылай 
ой иес1н!ц ем1р мен ел1м жайлы экзистенциалист1к толганыстарын 
камтиды.

«Калай болганда да, 1шк1 монолог адамныц жан элем1н зерттеу 
максатын кездейд!» [69, 88 б.]. Психоталдаудыц эдеби улг1с1н!цб1р 
сарасы болып саналатын 1шк1 сезд1ц бер!лу тэсш! авторлык идеяга, 
калыптаскан даралык стиль зандылыктарына байланысты.
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Кей арада кей!пкер толганыстарын бейнелеуде монологтан 
repi автор багамы ти!мд!рек саналатын жагдайлар да ушырасады. 
КаЬарман жан дуниес!н!н тупк1р-тупк1р!нде кезден таса жаткан 
сыр-купияларды наш етуде ондай бейнелеу жолдарыныц да кемш1н 
сокпайтынын К0рем1з. Жалпы «1шк1 монологтыц авторлык турлер! 
уш жагдайда байкалады, - дейд! Г. П1рэлиева, - Кей1пкерд!ч ой- 
ceaiMiH жетк1зет1н автор ceai; тура автордыц ез атынан айтылатын 
iiiiKi монолог; кей1пкер рел1не кешкен автор сез1» [71, 19 б.].

Кей1пкер ой-сез1м1н бейнелейт1н психологиялык баяндау 
тур! шыгарманыц жалпы курылымдык-баяндау жуйес1мен тыгыз 
б1рлест1кте жузеге асырылады. Каламгер идеясы нег1з1нде саналы 
турде жоспарланатын немесе шыгармашылык удер1сте керкем 
ойдыц агымьг нэтижес 1нде бедер табатын ондай психологиялык 
баяндау улг1с1 автор мен кейшкер сездер1н1ц ортак позициясынан 
бер1лед1. Эдетте бул угым кос унд1 сез не ортак тел сез деп 
аталады. Баскаша айтканда: «Контаминация - автор мен кей1пкер 
дауыстарыныц ортак тел сез тур1нде 6ipiryi» [54, с. 74].

«Бэл1, ш1рк1н! Сагатына уц1л1п дегб1р1 таусылганда жиналысы 
кургыр отпей калады екен, буган каратып айтылар мадак, марапат 
сез аздык етед! екен деп тег! киналмайды... Мынау Кулэшт! жуткан 
загип уакыттыц муны да жар жагага тыксыра ыгыстырып, уыстагы 
кумдай тез-ак сусып кад!р! артып бара жатканын, таццайдагы 
дэм! кермектене тускен!н !шк! б!р суык уреймен сезгендей ме; 
кер!пкел емес, сэуегейл!г! жок, эйтсе де куд!рет! кушт! табигат 
ш!рк!н элдекайдан кулагына сыбырлап аян бергендей бола ма- 
ау; кешег! ем!рд!ц алыс-жулысында ащыласкан дос-жаранмен 
кайта табысыцыз, татуласып улгер!ц!з... к!с!ге, т!рл!кке карыз 
калдыра кермец!з... адамдардыц жан элем!не кеб!рек шам жагуга 
тырысыцыз... аптыкпацыз... деген пэтуаны санасына с!ц!ргендей 
сез!ле ме-ау. Дегб!р!н ала тускендей ме тег!. Енд! кеп те емес, аз да 
емес, уш жарым жылга жетер-жетпес дэм-тузы, ырзыгы калганын 
жобалап болса да аргы б!р ацгарымен болжагандай ма» [40, Б.5-7].

Жогарыда Д. Досжанов романынан келт!р!лген уз!нд!н! 
автордыц KeiiinKep р0л1ндег1 толгауы деп карастыруга нег!з 
бар. Б!р!нш!ден, кей!пкерд!ц !шк! ойын берет!н мэт!н белг!л! б!р 
мелшерде стильд!к тезден еткен. Каламгер графикалык тургыда 
монологты тутас шыгарма мэт!н!нен бел !п-жара коймаса да, ой уз!г! 
--------------------------------------- 114 --------------------------------------- 



eainiH стилистикалыц, логикалык ернег1мен бвлектен1п турады. 
Ек1нш1ден, ойдыц пунктуация аркылы бедерленген экспрессивт1к 
леб1нен айтушыныц стене субъективтт кезкарасын барлауга 
болады. Осылайша, автордыц кей!пкер тарабына проекциялануы 
кубылысы жаркын Kopinic тапкан. Ал узшд! соцындагы реалды 
шындыкпен астасып жаткан дерек («уш жарым жылга жетер- 
жетпес дэм-тузы, ырзыгы калганын жобалап болса да аргы 6ip 
ацгарымен болжагандай ма») автордыц ез рел1не кайтып орылуын 
б1лд1ред1.

Шыгарма мэт1н1ндег1 баяндаудыц элеуетт! позициясы
авторга тиесш! екен! белг!л1. Бейнен1ц !шк1 аясындагы руосани 
кубылыстардыц туп-тамырын сырткы когамдык-элеуметт1к, 
философиялык-мэдени факторлармен тамырластыкта копара 
зерделеуде, себеп-салдарлык тургыда психоталдау жург1зуде 
ти1мд1 жол авторлык психологиялык баяндау болып табылады. 
03i сомдайтын каЬарманныц рухани эле\пн барынша шынайы 
врнектейт1н автор ой-толгамы - керкем элемдег! акикат бейнес!. 
«...Жазушы ез!не ти!ст! бесаспаптык касиеттне сай, кей!пкерд!ц 
туйык сездер! мен ашык сездер!нен калган бос кец!ст!ктерд! 
ем1р шындыгына лайык нанымды штрихтармен толыктырып, 
органикалык тутастык тудырады» [69, 6 б.].

К^аЬарманныц рухани, творчестволыкосусатыларынбаяндайтын 
«Абайдан соц» романында жас Мухтардыц ой-толганыстары кеп 
жагдайда авторлык психологиялык баяндау аркылы жузеге асады. 
Бейнен!ц т!келей ез!не тиесш! !шк! ойларыныц композициялык 
шекаралары емле жуз in де айкындалганмен, репликалык, фразалык 
сипатта автор баяндауыныц курамына ен!п кеткен.

Жалгыздыкты т!леу, ез!мен-вз! болуга кумарту интенциялары 
шыгармашылык кажетт!л!ктен туады. К. Оразалин Мухтардыц ез 
бет!мен ойга шоматын оцашалану сэттер! кеб!не табигат аясында 
суреттейд!. Дуйсен карт бастаган б ip топ азаматтардыц Абай iai 
калган жерлерд! аралауга, свйт!п акынды еске алуга шыгатын 
сапар романныц келемд! 6ip эпизодын курайды. Жас Мухтар 
Абай !збасарларынан бурын ез1 ест1меген тыц эцг1мелерд! тыцдай 
жур1п, турл! ойларга шомады. Б!р! акын ага бастан кешкен улы 
сез!мдерге белесе, енд! б!р! кемецгерд!ц ой сокпагына !лесе, оны 
!ждаЬатгылыкпен зерделеуге жетелейд!. Сондай сэттерд!ц б!р!: 
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«Кец байты к туган жерд!н 6ip тамшысындай гана кез алдында 
жаткан коныстардан каншалыкты енер сацлактары бой кетерген. 
Абай сонын бэр!н1н алып д1цгег1 болып би1ктейд1 де сагым жортып 
унс1з жаткан дала келер HeciH Kyrin тур ранга уксайды. Осы 6ip 
сэтте мазасызданган Мухтар ез ойына ез! есеп 6eprici келгендей:

«Оныц да Kicici оянбай калмас», - деп элдек!мдермен тшдескен 
сияктанады» [59, 220 б.].

Эуел! автордыц, кей!н кей!пкерд!ц сез!мен бер!лген !шк! ой 
Мухтардыц ез-ез!мен сырласуын ацгартады. 1шк! монологтыц 
айкын улг!с!мен тырнакша аркылы ажыратылган соцгы фраза 
айтушыныц кэмш сен!м эмоциясын аркау еткен. Алайда сез болып 
отырган Абайдыц рухани !збасары субъект!н!ц дэл ез! екенд!г! тек 
астарлы мэнде гана аян.

Мухтар Шыцгыстыц бел-белестер!н шарлай жур!п, кей!пкер 
географиялык мекенмен байланысты ежелг! ацыз-эцг!мелерд! еске 
алады (Асан кайгыныц Шыцгыс жер!не айтан сыны). Ой дамуыныц 
логикалык арнасымен болашак туындылардыц каЬармандары 
туралы (Абай; Нысан абыз, Ецл!к, Кебек, т.б.) автор баяндаулары 
кей!пкер толгамдары рет!нде усынылган:

«0з!мен-ез! сырласкысы келген буг!нг! осы сэтке каз!рг! оцаша 
жур!с! де дэл кездескендей болып тур. ...К,аз!р ойлап караса, Абай 
уй!нде кездескен сол адамдардыц ездер!нен Мухтар кепт! уйрен!п 
калган сиякты. Алуан турл! адам бейнелер! гана емес, олардыц 
эрб!р свздер!н!ц ез!нен кыруар кырсыкды жинап журген жат 
кер!н!стер де бой керсетпей коймайды.

Абай уй!ндег! эцг!ме Абай атына да байланысты болуы керек 
жэне улкендер жагы жастардыц жалпы ер!с!н байкагысы келед!- 
ау деген болжам жасаган-ды» [59, Б.] 12-113]. Уз!нд!н!ц алгашкы 
бел!г! Мухтардыц шыгармашылык психологиясына бойлап, тулга 
танымындагы накты элем (реалды ем!рл!к орта) мен керкем элем 
(керкем кей!пкерлер ортасы) шекараларын зерделейд!. Болашакта 
сомдалатын каЬармандарыныц жанды бейнес!н елестету - ой- 
киял аумагында жузеге асып жаткан шыгармашылык удер!ст!ц 
кер!н!с!. Мысалдыц келес! уз!г! (авторлык телеу сезбен жетк!з!лген 
кей!пкерд!ц !шк! сез!) идеялык ыцгайда тулганыц когамдык-мэдени 
устанымын жария етед!. Бумырбаяндык туптулганыц абайтану 
саласында аткарган гылыми ецбектер!н!ц бастамасы осылайша 
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керкемд1к шеш1м тапкан. Баяндау т1келей автор атынан жург1з!л1п, 
сырттай бакылаушы санатындагы кезкарас багыты бейнен1ц 1шк1 
KenicTiriHC умтылган.

Келес! уз!нд!де де кей!пкер жан элем!ндег! психологиялык куй 
автор баяндауымен бершген:

«Бактыбайдан ест!гендер| Мухтарга соншама катты эсер етт!. 
Орыс романдарын кеп окитын ол жаца 6ip кэтап окигасымен 
таныс болгандай кез алдына кеп дуниелер елестеп кетг!. Б!рде 
Дон-Кихот, б!рде Дубровский, енд! б!рде «Дворян уясындагы» 
окигалар кабаттасты... Б!рак Бактыбайдыц !стер! Мухтарга мэл!м 
кей!пкерлерд!ц б!рде б!р!не уксамайды. Ол каз!р к!тап беттер!нен 
емес, кез алдында отырган адамныц ез басынан кеш!рген гажайып 
окигаларыныц куэс! болып отыр. Эрб!р жазушыныц ест!п, керген 
окигаларына гана емес, ез киялына да суйс!нет!н!н б!лет!н Мухтар 
Бактыбайдыц басынан кешкендер! ешб!р жамау-жаскаусыз-ак 
кагаз бет!не тусе кетет!н сиякты. К,аз!р ез!н!ц карсысында отырган 
тек Бактыбай гана емес, улкен б!р шыгарманыц басты каЬарманы 
ед!. Бул окиганы жаза бастаса ешб!р киындыксыз кагаз бет!не 
тусердей т!збектелген кер!н!стер, Бактыбайдан ест!гендер!, 
Жумаштыц карацгы тунде шыркыраган даусы кулагына келгендей 
болды. ...Мухтардыц ез!не бурын беймэл!м б!р кушт! сез!м бойын 
билеп кетт!» [59, Б.242-243].

Эйг!л! «Kapaiii-K,apaiii окигасындагы» басты кей!пкерд!ц 
туптулгасы рет!нде пайымдалатын Бактыбайды алгаш кездест!р!п, 
хикаясына канык болган Мухтардыц творчестволык шабыт 
кернеу!н айрыкша сез!ну! !шк! ой тур!нде бер!лсе де болатын 
ед!. Алайда ем!р кубылысын керкемд!к кей!пте кабылдай б!лет!н 
талант касиет!н жазушы ез тарапынан сипаттауды жен санаган. 
Психологиялык-шыгармашылык шабыт куй!н!ц керкем уакыт 
бойында каншага созылганы белг!с!з. К^ым-кигаш окигаларды 
басынан еткерген Бактыбайдыц окшау тулгасын Мухтар ез!не 
мэл!м керкем бейнелермен !штей салыстыра бастауы, сюжетт!к 
фрагменттерд! кез алдынан етк!зу! болашак туындыныц алгашкы 
штрихтары болып кер!н!с тапкан.

Анасы Нуржамал мен ага-жецгес! К,асымбек-Галиялар б!р!нен 
соц б!р! дуниеден еткен кас!ретт! шак Мухтардыц есею, азамат 
рет!нде жет!лу кезец!мен катар келд!. Баска тускен кайгы романтик 
-------------------------------------- 117 --------------------------------------  



жас ж!г!тт1 epixcia есейтт!. Opi бул оныц ем!рбаянында аяулысы 
Кэмештен айырылуымен журекке жара салган уакыт болды. 
К^ат-кабат трагедиялардан квц!л1 жабыккан Мухтардыц кагаз бен 
каламнан кец!л1не медеу, санасына Tipey 1здеу1 - табиги арнамен 
ербит1н кубылыс.

«Басы ауган жакка кете алмаган 031н1ц ойына кат-кабат 
сапырылыскан кер1н1стер елестед!. Олар ез!н жазуга жетектегендей 
уйме-жуйме тег1лген ойлар Кэмешт1ц айналасында ep6in кетт1. 
Кайдан пайда болгандары мэл1мс1з Ецл1к пен Кебек, К^алкаман мен 
Мамырлар да жет!п улгерген сияктанды. Ромео - Джульетта мен 
Евгений Онегиндер де кер1н1стед1.

Ойына оралгандарды кагазга rycipce гана тыныс алатындай 
сез1нген ол кагаз-карындашын ала сап, жазу столына келд1. 
...Eндi столга отырып, жазуга келгенде элг! сапырылысып, 6ipiH- 
6ipi кимелеген ойлар жым-жылас боп жогалып 6ip ез1нен баска 
мацында ешк1мн1ц калмаганын керд1...» [60, 389 б.].

Олем эдебиет! улгшер!нен ез! окыган туындылар мен кей!н ест!п 
журген халык !ш!ндег! тарихи хикаялардан тагдыр уксастыгын, 
трагедиялык жагдайдыц тупк! себеб!н саралаган Мухтар суй!кт!с! 
Кэмешт! де осы катардан керед!. Осылайша, кене замандарда 
еткен трагедияныц ез басында орнауы кей!пкерд! шыгармашылык 
элем!не бастайды. Автор баяндауында керкем бейнелерд!ц 
кей!пкер киялына араласуы бейсаналы ой корыту — интуицияныц 
белсенд!л!г! сапасында пайымдалган.

«Мухтар жолындагы» улы жазушыньщ алпысжылдык
мерейтойыньщ салтанатты жиыны кез!ндег! Оуезов ойлары 
автор атынан жарыкка шыккан. Келемд! келет1н бул авторлык 
баяндау формасы кей!пкерд!н енер, шыгармашылык ецбек жайлы 
толганыстарын аркау еткен. «...Жазушыныц дерт! - жазу; сез1 
таусылган, каламынан айырылган каламгер касиет! калмаган,
жуз! майырылган, калыц уйыктап, ас imin, аяк босатудан
артылмаган кепт!ц б!р!... Пендеш!л!к ой, нэпе! жецс!г!нен б!р 
пэс би!к жургенн!ц ез! ганибет шаруа гой. 0м!р мэн! - ем!р суру 
гана емес, оны суйе б!лу де шыгар» [40, 9 б.]. Кей!пкерд!ц !шк! 
ойын м!нбеден шаршы топ алдында еш муд!рместен ары карай 
ер!стет!п экету! толганыстыц шынайылыгымен коса, оны еш 
ецдеус!з, сурыптаусыз ортага салуымен ерекшеленед!. Эдеби- 
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эстетикалык, сыни-теориялык пайымдардьщ сырттай екшелмей- 
ак жариялануы, 1шк1 терец ой теб1рен1стер1н1ц ашык сез тур1нде 
жiкciз жалгасуы С0йлеуш1н1ц кез келген сэтте агынан жарылуга 
дайын ак-адалдыгын танытады. 9pi оныц ой-п!к1рлер1 ез алдында 
гана емес, кауым алдында да тунык, мелд1р, ол оз сез1нен ешкашан 
бас тартпак емес.

Тагдыр нес1бес1не тиес!л! журек тынысыныц кун санап кем1п, 
актык мэреге кадам басып бара жатканын кей!пкер психологиялык 
туйс!кпен пайымдайды: «Эр мезет1н алтынга багалаган кимас 
уакыттыц уысынан тез-ак сусып, кад1р1 артып бара жатканын 
Эуезов 1штей 6ip суык уреймен сез1не тускендей ед1» [40, 35 б.]. 
Жасы улгая тускен сайын объективт! уакыттыц бейне 6ip жулдыз 
жаныныц т!рш!л!к к0кжиег!нен ылдилай аккан козгалысындай 
тым жылдам, асыгыс К0ш!не назалану бар.

«Уй imi бегде к!с!ден босап, ез ойымен ез! сер!ктес!п жападан- 
жалгыз калганда жан элем!н айтып болмас с!ре муц басатын 
эдет!. Бул жалгыздык муцынан кугкаратын б!р-ак амал - ел!п- 
ешкен жазу таукымет! гана. Тап каз!р отыра калып жазуга да 
колы бармайды. Тунемес!не кез !лмей устелге шегелен!п узд!кс!з 
и<умыс !стеген кезде гой бас казаны айрыкша кызып, шеке тамыры 
лып-лып согып, денес!нде жуйке д!р!л! пайда болады, кез алдына 
керкем сурет, т!р! сез калкып шыгады. Уакыт ш!рк!н ызым-гайып 
умыт болады, прозаныц !шк! ыргак, уйкасымы да кэусэр кез!ндей 
куйылып кел!п жатады. Шыгарманыц ыстык леб! барша болмысын 
баурап алады. Осы мезет Достоевскийд!ц кей!пкер! сек!лд! «спаси 
меня от меня самого» деп ышкынган жан дауысы б!р-ак шыгардай 
гой» [40, Б.35-36]. Шыгармашылык удер!ст!ц оцашалыкты 
калайтынын т!лге тиек етет!н автор баяндауы кей!пкерд!ц сондай 
шактагы эдепк! м!нез, уйренш!кт! эдет аясын сипаттайды. Прозаик 
каламгерд!ц сезбен керкем сурет кестелеу енер!н!ц ез!нд!к 
психологиясына бойлау талабы бар. Бар ыкылас-пей!л!мен керкем 
элемге бой уратын жазушыныц мундай кезде объективт! уакытты 
сез!ну! белек. Эуезовт!ц жазу машыгын пайымдауда автор ез 
шыгармашылык тэж!рибес!не суйену! де эбден мумк!н. Асылы, 
ой-киял кер!г!нде п!с!п-жет!л!п, кызган шагындагы идеяны кагаз 
бет!нде бедерлеуд!ц жазушыга сыйлар ерекше б!р эстетикалык 
лэззат сез!м! баршага ортак жайт. Шын мэн!нде, творчестолык 
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азап пен лэззат сез!мн!н катар журет!н куйлер!. Д. Досжановтыц 
осындай психологиялык баяндаулары тутаса келе, жазушылык 
таукымет! такырыбын жан-жакты карастырады.

3. Кабдоловтыц «Мен!н Эуезов1м» романында кей!пкерд|Ц imxi 
толганыстарын бейнелеу тэс1л1 автор-каЬарманныц интуитивпк 
болжамы тур1нде жузеге асатындыгымен ерекшеленед!.

«Бул к!с1де 6ip окшау м!нез бар сек1лд1. Университеттен 
шыккалы екшелеп epin касында келе жатып мен соны ацгардым. 
Ол - осы KiciniH жинжи! esiMCH eai боп, ез iшiнe ез1 yninin, ез 
ойына ез1 шырмалып кала берет1н1. Сейлеп келе жатып та ез1мен 
вз1 боп кетед1. Bip нэрсен! сурайды, бул сэтте api кетпей, 6epi кел1п, 
кэд1мгщей ынталана шукшиып сурайды. Б1рак сурагына жауап 
алган бойда тагы да соны ез1нше пайымдап, тагы да огаш калады, 
iштeй окшауланады. К^ызык» [48, 33 б.].

Автор-каЬарман бакылау нэтижес1ндекезкарасымен
суреттелген Эуезов бейнес! мунда характерологиялык кырымен 
мус1нделген. Ойшыл Эуезовт1н кеп 1ш1нде де окшау калып, 
ез ойымен оцашалануды эдет кылганы мэл1м болады. Улкен 
жазушымен алгаш жакын таныскан шэк!рт Ж1г!тт!ц б!ршама 
буйыгы тарткан, жасканшактау позициясы бакылау объект1с1 
мен субъект арасындагы психологиялык аракашы кты кты
(дистанцияны) андатады.

Ceздiн аргы ацгарымен ез1н1н тулга рет1нде калыптасу 
жолындагы гуламаныц рухани эсер-ыкпалын астарлайтын жолдар 
автор-каЬарманныц шэкipттiк шактан элдекайда кей1нг1 ой-epiciH 
ацгартады: «Ойшылдыц касында турсац, ойсыз тура алмайсыц. 
Мухацныц ойга шомган мацгаз, магыналы келбет1не карап мен де 
ойландым: Гюстав Флоберд1ц «Бовари-мен» деу1, Лев Толстойдыц 
«Наташа Ростова - ез1м» дeйтiнi тег1н емес. «Абайдагы» таска 
кашалгандай тацгажайып каЬармандардыц бэр i ез1 гой осы К1с1н1ц. 
Абайды айтсаншы, бэр1нен бурын, Абайды...

Солай! Абай-Эуезов! Енд! ек1нш1 к1тапта кай кырынан кер1нер 
екен? Соны ойлап тур-ау мына Kici! Соны ойлап тур эрине, ез1 
Абайга айналып, соны ойлап тур. Ендеше, Эуезов кана емес, Абай 
гой бул Kici. Не ойлап тур екен? Эрине, арманын, аяулы ардагын, 
агарып аткан алгашкы махаббат тацын, ару Тогжанын ойлап тур... 
Ш!рк1н, Тогжан... Шолпысы баяу сылдырлап, сылдырымен Абайга 
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купия сыр ЫН туншыга былдырлап... кайда жур кайран Тогжаи?
Соны ойлап турган-ды Абай - Эуезов!..» [48, Б.36-37].

элемд1кшеберханаШыгармашылык сыр-купияларын
эдебиетт!н озык улг1лер1мен дэйектейт!н автор-каНарманньщ 
ой багыты Эуезов пен акын Абай бейнес! арасындагы жан 
туыстыгын, ундест1кт! ашуга умтылыспен сабактас. 1шк! 
толганыстьтц экспрессивт!к рецк!, ез! ашкан жацалыгына тавдану, 
тамсану эмоциялары санадагы ой агынын бейнелейд!. Эуезовт!ц 
шыгармашылык киял элем!ндег! ой К0ш!н угуга айрыкша 
ынта б!лд!рет!н каЬарман - 3. К,абдолов ез болжамдарыныц 
шубэс!зд!г!не cenrici келед!. Ойын нактылай тусу аркылы ез!н- 
ез! иландыруга тырысады («Соны ойлап тур-ау мына xici! Соны 
ойлап тур эрине, ез! Абайга айналып, соны ойлап тур»). Сондай- 
ак, уз!нд!ден байкалатын тагы ерекшел!к рет!нде автор-каНарман 
- Эуезов - Абай ойларыныц ку рдел! проекция тур!нде кабысып 
келу!н атауга болады.

Б!р!нш! жактан баяндау стил!нде каЬарманныц жан сарайына 
ун!лу композициялык тургыда киынга согатыны белг!л!. 3. 
Кабдолов бул мэселен!н шеш!м!н ез!нше жузеге асьтрган. 
Шыгармашылык удер!ске эстетикалык кезкарас нег!з!нде эмпатия 
угымы калыптаскан. «Эмпатия - езге адамныц психологиялык 
куй!н тус!ну, сез!м!не ортактастык б!лд!ру» [12, с. 329]. Тулганыц 
езге адам басындагы жагдайды ез!не телу!, ягни езген!ц бейнес!не 
ену! бегде кезкарас тарабыныц субъект!ге немесе кер!с!нше ауысуы 
аркылы жузеге асатын проекция нэтижес! болып табылады:

«Эуезов ойда. Терец ойда. Мен де ойда отырмын.
Эуезов не ойлайды? Мен не ойлап отырмын?
Асылы, Екеу!м!з б!р ойдыц ек! ушын устап отырган шыгармыз- 

ау, с!рэ...
Мынадай да бар: адам адамды тус!ну уш!н, ез!н сол ез! тус!нг!с! 

келген адамныц орнына коюы керек. Дэл!рек айтканда, адам сол 
ез! тус!нг!с! келген адамга айналуы керек. Метаморфоза!..

Тубегейл! тулеу!» [48, 117 б.].
Осылайша, роман-эссен!ц жанрлык, баяндау ерекшел!ктер!не 

орай ез!н!ц керкем бейнелеу мумк!нш!л!г! аясын кец!те тусу 
кей1пкерлеравтор-каНарманмаксатында толганысынын

параллелизм! !спетт! колайлы тургыны тандайды. Туындыдагы
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Эуезовт!ц каламгерд1н кызмет1н талкылау эпизодындагы авторлык 
баяндаулар толыгымен Зейнолла - Эуезов ойларыныц ег1з 
opiwiH камтиды (М. Эуезов ем1р жолыньщ бел-белестер! талкы 
эпизодынын турл! кезендер!мен кезектесе, сырткы opeKerriK ая 
мен !шк1 ой-сез!м козталысы оппозициясын курады: 4-тарау) [48, 
Б.108-156].

Жогарыда айтып еткендей, субъект эрекеттер!н!ц !шке 
багытталган модел! эстетикада терт турл! мотивацияны камтиды: 
вз!н-ез! тану, вз!н-ез! багалау, ез!н-вз! калыптастыру, 0з!мен-ез! 
карым-катынас жас ау [7, с. 115 ]. К^аламгер бейне с !н! ц о с ы сипаттагы 
интравертт!к кырын жан-жакты суреттеуде романдардагы !шк! ой 
(сез) турлер!н!ц керкемд!к децгей! айкындалады.

Керкем сез енер!, ец алдымен, шыгармашылык адамыныц 
ез!н тануга багытталган философиялык, рухани-эстетикалык 
!зден!стер!н аркау етет!н! белг!л!. К. Оразалин каламымен 
сомдалган жас Мухтар бойында оянып келе жаткан талант 
табигаты кей!пкерд!ц ез позициясынан да барланады. Тагдырлык, 
когамдык кубылыстардыц туртк!с!мен б!рт!ндеп сез енер!не бет 
буратын Мухтар психологиясындагы алгашкы шыгармашылык 
каб!лет нышандары оныц ез!не де тацгаларлык жайт. Д. Досжанов 
романындагы Эуезовт!ц енер мен тагдыр, жазу ецбегннц 
бейнет! мен зейнет! жайлы толганыстары кейшкерд!ц ез ем!рл!к 
тэж!рибес!н саралауы куй!нде кер!н!с тапкан. Эуезовт!ц ез кец!л 
айнасына уц!л!п, шыгармашылык келбет!н зерделейт!н !шк! 
монологтары - ез!н тану жолындагы толгамдар.

Бейнен!ц ез!н тану эрекеттер! !шк! монологтарда психоталдау 
аркылы да !ске асырылган. Осы ретте тулганыц ез!н тану жэне 
багалау эрекеттер! уштасып жатыр. «Абайдан сондагы» жас 
талант Мухтардыц оцаша толганыстары жеке басыныц !с- 
эрекеттер!н азаматтык-моральдык тургыда таразылауга курылса, 
«Мухтар жолындагы» кемецгер Эуезов те ез творчествосына 
рухани-адамгерш!л!к мэселелерд!ц шеш!л!с! орайында сыни- 
философиялык пайымдарын !штей корытуга нег!зделген.

Жеке тулганыц ез!н-ез! калыптастыру жолындагы рухани
эрекеттер! творчествоныц эдеби, эстетикалык талаптарын
калткысыз ескеруден басталады. Энер дамуыныц табиги 
зацдылыктарына тэуелд! жеке шыгармашылык эволюциясына 
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сэйкес К. Оразалин каЬарманы ез!н!ц туцгыш керкем туындыларын 
жазбас бурын !штей ой езег1н жет!лд!румен айналысады. Абай 
устанган идеялык багдарды жан-жакты зерделеп барып колына 
калам алады.

«Адамды би!ктетет!н де, аласартатын да - ой-сез!м, - дейд! Б. 
Майтанов, - Монолог - осы шындыктыц тек кана жазу енер!не 
тэн KopiHici. Сондыктан ол б!з каласак та, каламасак та, б!збен 
6ipre, б!зд! бакылаушы рет!нде ем!р суред! жэне б!зд!ц зияткерл!к, 
психологиялык т!рш!л!г!м!зд!ц аса мэнд! мезеттер!н мэт!н 
сахнасына суйреп алып шыгады» [69, 106 б.]. Сырт назардан 
аулак, тупк! кец!л коржынында каттаулы хаттай сакталатын 
адам сырларын баяндаудыц керкем эдебиеттег! мацызы керкем 
бейнен!ц рухани ез!нд!к болмысын ашумен тамырлас. Бейнел! 
турде тыйым салынган жем!ске кол созгандай кер!нет!н адамныц 
жан тукп!р!не кол сугудыц, буркеул! жаткан ой-сез!мдер!не зер 
салудыц да ез!нд!к эстетикалык мурат-максаттарды кездейт!н 
керкемд!к кубылыс екен! анык. Ал талант бейнес!н сомдауда 
!шк! толганыстарды бакылаудыц мэн-мацызы шыгармашылык 
психологиядагы ой ецбег!н барынша шынайы, толымды эр! эсерл! 
жетк!зудег! жеке каламгерл!к !зден!стерден бастау алады.

М. Эуезовт!ц шыгармашылык тулгасын мус!ндеу барысында 
авторлар !шк! ойды бейнелеуд!ц турл! амал-тэс!лдер!н керкем 
игерген. Теориялык тургыда !шк! монолог талаптарына жауап 
берет!н толгау формалары К. Оразалинде, Д. Досжановта !ш!нара 
ушырасады. Романдардагы окигалык динамиканыц баяу ыргагына 
сэйкес кей!пкер монологтары да келемд!, алыстан орагытатын 
баяндау леб!не сабырлылык тэн. Т!келей кей!пкер позициясынан 
жетк!з!лет!н !шк! сездерд!ц кейб!р! накты тел сез тулгасында 
керкем мэт!н курылымында даралана назарга !л!гед!. Кезкарастар 
араж!г!н ажырататын мундай монологтар, б!р жагынан, автордыц
03iH бейтараптауы болса, cKiHmUeH, кей!пкер толгамыныц
субъективт!л!к сипатына екп1н Tycipy талабымен уштас.

КаЬарман ой-сез!мдер!н ернектеуде шыгармаларда авторлык 
психологиялык баяндаудыц нег!зг! рел аткарганын байкаймыз. 
Жалпы автордыц катысымен ернектелген кей1пкерд!ц 1шк!
сездер! эртурл! ыцгайда. К,аЬаман ойын пунктуациялык-
графикалык тургыда рэс!мдеуге ден коймай, идеялык арнада
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авторлык толтаммен косарланып, ундес!п кететлн тустары жи1
кездесед!. Жактык катынаста жазушыныц кей1пкер атынан
сейлеу1н (ойлауын) б1лд1рет1н монологтык улгшерд1ц 6ip сарасы 
Д. Досжанов романында кос унд! сезбен бейнеленген. Жалпы 
Д. Досжанов психологизм1н1ц басты ерекшел!г1 - 1шк1 ойларды 
лирикаландыру тенденцияларымен, автор мен каЬарманныц жуык, 
кей арада ортак тарапта бейнеленген !шк1 драматизм.

0уезовт1ц турл! ситуациялардагы сырткы кубылыстарга 
берет1н комментарийлер! туптулгага тэн стильд1к тезден еткен. 
Каламгер баяндауына псг!зделгсн ондай ой оралымдары телеу сез 
калыбымен усынылган. Муны баскаша кей1пкер рел1не кешкен 
автор сез! деп атауга болады. Кос унд1 сездер ортак кезкарас 
нуктес1нен кей!пкерд1ц iшкi ой-сез!м удер!с1н барлауга ден кояды.

Авторлык психологиялык баяндаудыц кец1нен epic алып, 
шыгарманыц курылымдык-композициялык жуйес1нде басты 
керкемд1к устанымга айналганын К. Оразалиннен керем1з. Талант 
табигатыныц б1рт1ндеп айкындалуын кисын зацдылыктарына 
орайластырып, сюжетпен желшес суреттейт1н «Абайдан соц» 
романы жас Мухтардыц шыгармашылык психологиясына автор 
зердес1мен бакылайды. КаЬарманныц рухани элем1ндег1 ой 
Te6ipeHicTepi мен сез1м толкындарын бажайлауда аналитикалык 
багдардагы авторлык психологиялык баяндаудыц eнiмдiлiгi ceacia.

Ал «Мен1ц Эуезов1мдег1» автор-каЬарман 3. Кабдоловтыц 
Эуезов ой туцгиыгына бойлау эрекет! езгеше сипатта Kepinic 

Шытарманыц жанрлык-баяндау ерекшел!г1нентапкан.
туындайтын шектеулер кей1пкерд1ц 1шк1 ойын бейнелеуде б1ркатар 
киындыктар тутызган. Осыган байланысты, бейнен!ц жан элем1не 
YЦiлyдiц тосын формасы - эмпатия кубылысы керкем колданыс 
тапкан. Психологиялык проекция жуз1нде ез1н Эуезовт1ц орнына 
кою аркылы оныц ой-сез!мдер1н шолудыц эксперименталды 
1зден!стер1нде интуитивт1к зерде ерекше рел аткарган.



III Б0Л1М

К0РКЕМ ТУЫНДЫДАГЫ АВТ0БИОГРАФИЗМ 
ЖЭНЕ ПСИХОЛ0ГИЗМ

I^asipri эдебиеттанудагы автор 
жэне каЬарман мэселес!

Автор керкем эдеби удер1стег! козгаушы куш иес1 - субъект 
болгандыктан, оныц ез каламынан шыккан туындысыныц 
кабылдану yflepici кез1нде калыптасатын автор-кей1пкер- 
окырман т1збект1 байланысында аткаратын рел! айрыкша.

“Керкем шыгармадагы басты нэрсе - автордыц жан 
дуниес!” дейд! Л. Толстой [76, с. 447]. Бук!л шыгарманы 
авторлык идеяныц !р!л!-усакты компоненттер композициясы 
мен архитектоникасы деп кабылдайтын болсак, Л. Толстойдыц 
элг!ндей тужырымына кумэн келт!ре алмайтынымыз анык.

Б!зд!ц зерттеу!м!зде автор мэселес! оныц керкем туындыда 
турл! децгейде кер!н!с берет!н шыгармашылык тулгасын ашу 
максатында нысанга алынады. Каламгерд!ц керкем шыгармада 
ез реалды тулгасын саналы турде мус!ндеу! сирек кубылыс 
болганмен, шыгармашылык удер!с барысында автор тулгасы
психологиялык штрихтар. философиялык-  дуниетанымдык
пайымдаулар, Tinri сюжетт1к-композициялык белшектер
тур!нде бейсаналы ой агымымен нарратив жуйес!нде елее 
беред!. «Шыгармашылык эрекетт! жузеге асыру барысында 
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жазушы тулгасы туындыдагы автор бейнес! рет in де Kopinic 
табады. Б1з оны «шыгармашылык тулга» деп атаймыз. Ол 
шыгармашылык эрекеттен тыс OMip суре алмайды» [77, с. 64], 
- дейд! Е. Басин.

K,a3ipri эдебиеттануда автор мэселес1н!ц езект! сипатка ие 
болуы, алдымен, енер туындыларындагы реалист!к дэстурден
модерн, постмодерн арналарына кешудег! керкемд{к
!зден!стерд! бакылау, Kaaipri акпараттык дэу1рде ем1рд1ц турл! 
аяларыныц эдебиетке эсер1н айкындау, классикалык эдебиет 
мурасын эдебиеттану гылымыныц бyriнг1 тацдагы жет1ст!ктер! 
тургысынан жацаша пайымдау максатымен сабактас.

Автор жэне автор бейнес! угымдары арасында елеул! 
айырмашылык бар. Автор шыгарманы дуниеге экелуш! peтiндe 
керкем мэт1нге т1келей катысы бар болганымен де, оныц 
мэтiнiшiлiк аясына енбейд!. Т^урылымдык тургыда шыгарма 
тутастык тур1нде гана автор угымымен сабактасады. Бул 
туралы; “Болжамды турде ез туындысымен “элдене” айткысы 
келген жазушыныц шынайы ем1рбаяндык тулгасы керкем 
шындык курамына енбейд!”, - дейд! В. Тюпа, - «Мэт1нн1ц еш 
сез! жеке турганда авторга тел1нбеу! Tnic. Мэт1н шецбер1нде 
айтылган барлык сездер кей1пкер, баяндаушы не лирикалык 
каЬарман сез1 болып табылады... Мэт1н оган (авторга - А.К.) 
тек тутас куй1нде гана тиес1л1» [3, с. 54].

Ал керкем шыгарманыц окылуы удер!с{нде пайымдалатын 
автор бейнес! угымы мэт!ндег1 жактык баяндау формалары.
баяндаушы мен кей!пкер кезкарастарыныц тогысы,
дуниекабылдаудын т!лд1к, сенсорлык. перцептуалды сиякты 
психологиялык кырлары аркылы Kopinic табады.

Накты поэтикалык мэндег! автор бейнес! угымы туралы жеке 
байламдардан гылыми кезкарастардыц ундест{г1 ацгарылады.
Жалпы филолог галымдардыц баршасы дерл1к аталган
категорияны зерттеу барысында коркем соз стилистикасы 
тарихынын кош басында туратын В. Виноградов енбектер!не 
суйенед!. «Автор бейнес! - бул барша стильд1к куралдарды 
б1ртутас созд1к-коркем жуйеге б1р!кт1рет1н нег1з» [78, с. 92], 
- дейт1н ол туындыдагы эдеби-коркем баяндауды жузеге



асырушы автор рет!ндег! каламгер мэртебес!не квб!рек мэн 
беред!.

Автор мэселес!н керкем мэт!нд! тудырушы элеуетт! тулга 
сапасында тужырымдайтын М. Бахтин ойлары да осыган 
саяды. «Автор - аякталган бут!нн!ц, тутас каЬарман мен тутас 
туындыныц тыгыз да белсенд! б!рл!г!» [79, с. 16], - дейт!н ол 
автордын керкем мэт!нге «ену!н!н» туындыдагы эстетикалык 
турактылык жуйес!не акау келт!рет!н тер!с эсер!н алга тартады.

в. Виноградовтьщ лингвистикалык талдау нысанына
алатын автор угымымен идеялык арнада келес! кезкарас та 
мэндес келед!. Керкем шыгарма авторыныц бейнес1н жеке 
каламгерл1к творчество нег1з1нде б1рт1ндеп калыптасатын 
угым деп тус1нет!н, сейт1п тутас куй!нде гана пайымдайтын
М. Андроникова; «Автор бейнес! каламгер, суреткер
шыгармашылыгыныц neriari сипаттарынан сомдалады. Кей 
кезде ол ез!н1н керкемд1к тургыда трансформацияланган.
керкем игер1лген ем1рбаянын да бейнелейд!» [25,
с. 15], - деп, гумырнамалык емес туындылардагы ем!рбаяндык 
бейне мен автор бейнес!н!н тыгыз байланысын т!лге тиек 
етед!. Нег!з!нен енер жуйес!н!ц турл! салаларындагы керкем 
бейнен!н сомдалу ерекшел!ктер!н саралайтын галымнын сез 
енер!ндег! автор бейнес! туралы тус!н!г!не жалпылык тэн.

Автор бейнес1н1н керкем эдебиеттег! эстетикалык
катыстылык кызмет!н аныктау уш!н сез зергер!н!и т!лд!к ойлау 
ерекшел!г!не тыцгылыкты талдау жург!зу умтылыстары Е. 
Падерина толгамдарынан байкалады [80].

Керкем туындыда автор ем!р1н1ц тарихи ерекшел1ктер1.
гумырнамасынын езгешел1ктер1. м1нез-к¥лык стил{.
дуниетанымы Kopinic табуы мумк1н жэне солай болуы ти!с,99

[78, с. 35], - дейд! В. Виноградов. Бул каламгерд!нэртуындысы 
оныц ем!р!не т!келей катысы бар эпизодтарды (окига, м!нез- 
машык, т.б.) камтиды деген ойды куаттай тусед! жэне ол 
- табиги тургыда зацды кубылыс. Дегенмен когам - улт - 
адамзат тарихында болып жаткан толассыз езгер!стер т!збег!н 
мейл!нше объективт! таным таразысына салып, субъективт! 
ой-сез!м сузг!с!нен етк!зу аркылы дуниеге келген керкемд!к



шындык пен шынайы ем ip арасында элдекандай алшактык 
бар. Керкем шыгармага койылатын ец б!р!нш! алгышарт
бойынша бул алшактык квркемд!к” (“художественность”)
категориясымен тус1нд1р1лед1. Белг1л! 6ip каламгерд1ц кулл! 
шыгармашылыгы гумырнамалык нег!зге суйенед! деуден 
аулакпыз. Алайда керкем ойдыц дамуы барысында, жазушы 
кауым тарапынан жасалган керкемд!к-эстетикалык !зден!стер 
нэтижес!нде пайда болатын ерекше жанраралык синтездер 
мэт!н!ш!л1к автор тулгасына деген окшау кезкарасты 
калыптастырды. «Гумырнамалык не езге вм1рл1к тэж!рибен1 
жи! колданугаталпынысб!лд!рет!нХХ гасыр жазушысы оларды 
дерект! жанр уш!н де емес, керкем туындылардыц дереккез! 
не тупбейнес! сапасында да емес, квркемд!к курылымныц 
т!келей материалы рет!нде пайдаланады» [26, с. 9], - дейт!н 
Л. Гинзбург п!к!р! шыгарма мэт!н!ндег! биографиялык 
дерекке кезкарасты айкындай тусед!. Галым шыгарма мэт!н! 
шецбер!нде ондай ем!рл!к материалдардыц керкем материал 
сапасына квшет!н!не баса назар аударады. Ал туындыдагы 
автор шыгармашылык бейнес!н!ц кер!н!с беру!н будан гер! 
терец кабаттардан - ем!рбаяндык автор мен автор-какарман 
позицияларындагы ортак кезкарас нуктес! (Автобиографизм), 
автор мен каЬарман аракатынастарындагы накты каламгерл!к 
позицияныц басыцкылыгы (Псевдобиографизм (Бул угым 
алгаш 1990-жылдардыц басында Б. Корман мектеб!н!ц гылыми 
ортасында атала бастаганмен, термин рет!нде бек!меген)) 
сиякты дэйект! денотаттык белг!лерд! талдау ыцгайында 
зерделеген абзал. Жалпы каз!рг! филологиялык гылымда 
автор жэне какарман мэселес!н архитектоникалык категория 
сапасында карастырып, формалдылыктан негурлым аукымды 
керкем кабылдау аясына жаткызу кезкарасы басым [81].

Сонымен, керкем туындыдагы автор тулгасын шыгарманыц 
баяндау тэс!лдер!н талдау нег!з!нде аныктауга болады. 
Шыгарманыц баяндау жуйес! тургысынан алганда, автордыц 
керкем мэт!н!ш!л!к типтер! турл!ше сараланады: автор, автор- 
баяндаушы, автор-эцг!меш!,автор-какарман,автор-бакылаушы.
Сонымен коса, эдебиеттануда тулгаланбаган эцг!меш!



аркылы баяндау, делдал кей!пкер аркылы баяндау сиякты 
курделенген баяндау улг1лер1 де ажыратылады. Бул керкем 
туындыдагы авторлык кезкарас тарабыныц ерекшел!г{не, 
лексика-семантикалык, синтаксист1к сипаттарына байланысты 
болып келед!. Керкем шыгарма авторынын турл! позициялык
тарамдарга ажырауы эдеби-квркемд!к даму YflepiciHin
нэтижес! болып табылады. «Жаца дэу!рд!ц еуропалык романы 
авторлык «Менн!ц» каЬарман, каЬарман туралы эцг!мелеуш!, 
автор-баяндаушы, т.б. ж!ктелу!не багытталды» [82, с. 30], 
- деген гылыми п!к!р калыптаскан. Жалпы теориялык 
зерттеулерде автордыц объективт! шындыкты бакылау жэне 
оныц керкем модел!н - “кеш!рмес!н” жасау уш!н тацдаган 
кезкарас позициясын б!лд!рет!н эртурл! терминдер бар. 
Мысалы, Э. Уоррен, Ф. Уэллек, П. Леббок, Б. Успенскийлер
кезкарас нуктес!” (“точка зрения”) деген терминд! колданса,

Р. Рейман “кезкарас тарабы” (“угол зрения”), автордын
орналасуы” (“местоположение автора”) атауларын тацдаган. 
Сол сиякты автор тулгасы, авторлык позиция, авторлык тур гы 
деген атаулар да жарыстыра колданылады. Муныц барлыгы 
керкем элемн!ц уакыттык-кец!ст!кт!к катынасына, баяндаушы 
тарабынан багыт алатын кезкарас «сэулес!н!н» физикалык 
сипатына тэуелд!.

Эдебиет тарихынан жазушыныц ез ем!рл!к тэж!рибес!, 
басынан кешкен хикаялары нег!з!нде керкем шыгармага
калам с1лтеу1н!ц эдеби-керкемд1к, философиялык-
эстетикалык эволюциясын бакылауга болады. Ягни
ем!рбаяндык дерект! эдеби материалга айналырудыц ез! 
басты идеялык устанымдардагы керкем творчествога деген 
тыц кезкарасты кажетс!нуден туындайды. Себеб!; «Керкем 
шыгармашылыктын жанаша пайымдалуынан бастау алатын 
субъект, предмет жэне адресат мэртебелер!н!ц езгер!ске 
ушырауы керкемд!кт!н жетекш! парадигмасынын ауьтсуына 
алгышарт болып табылады» [83, с. 94]. Шыгармашылык ен!м! 
сапасындагы эдеби туындыныц керкем кабылдануына ерекше 
зей!н кою теория жуз!нде калыптаскан категория (рецепция). 
Шын мэн!нде, семиозист!к мэндег! автор (субъект) - предмет



(каЬарман немесе туынды) - адресат (окырман) коммуникативт1к 
т!збег1ндег! позициялык орын алмасымдары шыгарманыц
композициялык, баяндау курылымдарына елеул! кубылулар 
экелед!. Жеке творчествода автор мен каЬарман аракатынасыныц 
жацаша ер!с алуы белг!л! б!р тарихи дэу!рде урд!ске айналса, 
мундай кубылысты жогарыда айтылгандай «керкемд!кт!ц жетекш! 
парадигмасыньтц» эстафеталык алмасымы деп тус!нген жен. 
Гумырнамалык сипаттагы жанрдыц калыптасып, дамуын да 
эдебиеттану гылымында осы ыцгайда саралауга жол бар.

Автор жэне каЬарман мэселес! ем!рбаяндык жанрда да елеул!
мэнге ие. Ал мемуарлык, ем1рбаяндык жанрдаты нарратив 
жуйес1не тэн басты ерекшел1к жактык баяндау нег1з1нде 
аныкталатын монологтык екен! белгш!. Т1лтану саласында 
[керкем] мэт1н белг1л1 6ip автордыц б1ртутас монологы сипатында 
зерделенед!. “Керкем мэт1нд1 т1лтанымдык тургыдан, ягни керкем 
сезд1ц нактылыгы тургысынан карастыратын зерттеуш1лер керкем 
прозалык баяндаудыц жиект1к (рамочный) монолог курылымына 
кел1п т1релед1 (мунда жекелеген жагдайларда полифонизмн1ц 
кец1нен колданыс табуы да мумк1н)”, - дейд! Е. Гончарова [54, с. 
5]. Баяндаудыц монологтык тур! Х1Х-ХХ гасырлар эдебиет!нде 
кец!нен тарап, ез!н!ц гулдену кезец!н XX гасыр прозасында бастан 
еткерген! элемд!к эдеби дамудан белг!л!. Керкем шындыкты 
актант, я болмаса суцгыла автор тарапынан баяндау дэстур! осы 
кезецдерде калыптасты [84]. Мунда кеп жагдайда басты каЬарман 
жазушыныц ез! болып, баяндау т!келей б!р!нш! жактан жузеге 
асырылады (автор-каЬарман). Сондай-ак, курдел! композициялык 
сипаттагы туындыныц накты дерект!к материалы (шыгармашылык 
тулга бейнес!) жактык баяндау аркылы емес, автор жэне каЬарман 
аракатынасы аркылы керкем игер!лед!. Автордыц шыгармашылык 
тулгасын бейнелейт!н актант вм!рбаяндыктупнег!зден белектенед!;
(С'Кейде ем1рбаян мен ем!рбаяндык повесть не роман арасында сэл 
гана алшактык болады. Кей1пкер ес1мдер1н1н взгерт!лу1 ойдан косу 
кукыгына мумк'|нд1к беред!” [47, с. 133]. Кай жагдайда болмасын, 
керкем туындыдагы биографиялык каЬарманды аныктайтын 
- ец алдымен, шыгарманыц жанр жагынан деректш1к сипаты. 
Дегенмен, шыгармада суреттелет1н керкемд1к элемд! мэт1ннен



тыс карастыру эдебиеттанушылык ыцгайда дурыс багдар болып 
табылмайтыны анык. Ягни мейл!нше объективт! эр! ен!мд! 
талдау керкем мэт!н курылымы шецбер!нде гана жузеге асады. 
Мунда зерттеу нысанына керкем туындыдагы автор - каЬарман 
аракатынасы алынады.

0м!рбаяндык жанрды калыптастыратын нег!зг! фактор
шыгармашылыктын психологиялык механизм1ндег1
«арылу» сэт! екен! свзс!з. Арылу интенциясы каламгерд!ц
озге адаммен !шк! ой-сез!м толганыстарын бел!су сиякты
шыгармашылык талабын аркау етед!.
жагдайда «агынан жарыла актарылу»

«Автордыц кеп 
(исповедальный)

сипатында келет!н ез!н-ез! ашуы эс!ресе XIX-XX гасырларда 
орын алып, эдебиетт!ц елеул! б!р кабатын калыптастырды» 
[22, с. 56], - дейд! В. Хализев. Оз басынан еткен жагдайларды 
(куй!н!шт!, аса эсерл!, т.б.) сыртка шыгаруга деген ынта-ыкылас 
децгей! каламгерд!ц ем!рл!к тэж!рибес!мен, м!нез-к¥лыктык
ерекшел!ктер!мен жэне шабыт кезен!ндег! ситуациялык
кец!л-куй жагдайымен тыгыз байланысты. Олай дейт!н!м!з: 
а) эдетте ез гумырнамасы нег!з!нде внегел!к-дидактикалык 
туынды жазу мол ем!рл!к тэж!рибен! кажет етед!; э) кез келген 
шыгармашылык тулга !шк! сырларымен ашык бел!суге бей!м 
емес, тулганыц курдел! интравертт!к, экстравертт!к кырлары !шк! 
сырды жариялаудыц жанрлык сипатын аныктайды (кундел!к, 
хаттар, естел!ктер, эссе, очерк, эцг!ме, роман, т.б.); б) алуан турл! 
!шк!-тыскы эсерлер (рухани-эстетикалык, когамдык-элеуметт!к 
факторлар) тулганыц шыгармашылык шабыт сез!м!н оятуы 
мумк!н. Бул эр каламгерд!ц ой элем!нде корланып, жинакталган
толганыстарды
психологиялык

керкем шыгарма жуз!нде жариялаудагы
ынтасынын турл! децгейде болатындыгын

аныктайды: «Автор тулгасыныц психологиялык ерекшел!ктер! 
дегенде оныц «сыр шерту» децгей!, адамдар ортасында танылуга 
деген ниет! мен мумк!нд!ктер! сез болады» [85, с. 165].

Жазушыныц гумырнамалык нег!зде калам с!лтеу!н!ц !шк! 
мотивацияларын шыгармашылык психологиясыныц кагидаларына 
суйене отырып талдаудыц енд! б!р арнасы жеке творчествоныц 
калыптасу, даму кезендер!мен сабактас. Фолкнерд!ц ойынша, тек



жас каламгер гана ец эуел! ез1 туралы жазады. Талант табигатыныц 
айкындалу кезец1ндег! жас жазушыныц шыгармашылыкта eain 
бастынысангаайналдыруы,б1ржагынан,ез1н-0з1тану,сез1ну  сиякты 
философиялык-эстетикалык таным кырлары болып табылады. 
Тег1нде, субъект1н1ц танымдык эрекеттер! алдымен 0з!не уЦ1луден 
бастау алуы - табиги зацды к¥былыс. Сондай-ак, эдебиеттануда 
жас таланттыц оз! туралы жазуга умтылысын нарцист!к эрекет 
деп багалау урД'с! бар. «Нарциссизм - субъект!н!ц 0з!не деген 
суй!спенш!л!к сез!м!» [12, с. 112], - дел!нед! психоаналитикалык 
терминдер мен угымдар С0зд!г!нде. Одебиеттег! нарциссизмге 
б!ршама озгеше сипат тэн. Суреткерд!ц эдеби туындыда 
бейнелеген коркем акикатыныц 0з!нд!к субъективт! элемге етене 
жакын болуы жалац «0з!не деген суй!спенш!л!к» кана емес, одан 
элдекайда аукымды. Тупк! мэн!нде, коркем творчествода 0з!не 
багытталган танымдык, багалаушылык эрекеттер! кандай сипатта 
болмасын (сындарлы, эгоцентрист!к, т.б.), олар жинактык турде 
шыгармашылык тулганыц эстетикалык муратка кол жетк!зу 
умтылыстарын камтиды. Л. Сафронова: «Алгашкы, эс!ресе 
гумырнамалык, лирикалык мэт!ндер классикалык психоталдау 
жобалары аркылы тез-ак нышан берет!н, нашар буркелген нарцист!к
вз1н-0з1 камсыздандыру (самообслуживание АД.) болып
табылады» [86, с. 62], - дейд!. Талымныц нарцист!к тургыда 0з!н 
камсыздандыру деу!, эрине, шыгармашылык тулганыц бейсаналы 
психикалык кубылыстар нэтижес!нде коркем реализациялауды 
кажет етет!н белсенд! ынта эрекеттер!н б!лд!ред!.

«©ткен гасырдыц 20-жылдарынан бастау алган гумырнамалык 
проза жанры 0з!н!ц терец тарихын калыптастырып улгерд!» [87, 
214 б.], - дегенде Н. Омаров улттык эдебиет аясындагы к0ркемд!к- 
жанрлык дамуды айтады. Аныгында, аталган дэу!рде шынайы 
гумырнамалык жанрдыц (Мысалы, Э. Тэж!баев, М. Магауин, 
К. Жумад!ловтерд!ц «Жылдар, ойлар», «Ес!мдег!лер», «Мен», 
«Тацгажайып дуние» атты мемуарлык, 0м!рбаяндык туындылары) 
0р!с алганы соз болган. Казак эдебиет!ндег! аталган кезецде 
дуниеге келген 0м!рл!к материалды аркау еткен туындылардыц 
кейб!р!н бул жанрлык топка жаткызу киынга согады. Каламгер 
0з!н тулгаландырмай немесе шыгармадагы образдар жуйес!нде



басыцкы актантка айналдырмай-ак гумырнамалык жанрда калам 
с1лтеу1 мумк1н. Бул жагдайда тупбейнес! жазушыньщ оз! болып 
табылатын кей1пкер автобиографиялык генезис1нен алыстайды, ал 
0м1рл1к материал образ сомдалуындагы накты реалды деректерден 
гана ацгарылады.

0Khi М.О. Оуезовкернект!К,азак эдебиет1н1ц аса
шыгармашылыгыныц жем1ст1 кезец1нде - 1923 жылы б1р1нен 
соц 6ipi дуниеге келген «Уйлену», «Свн1п-жану», «Окыган 
азамат» эцг1мелер1 автордыц шыгармашылык тулгасын осындай 
сипатта сомдайтын туындылар. Психоталдау тургысында сыни 
козкараспен ез1н-ез1 тануга, багалауга багытталган эцг1мелер жас 
каламгерд1ц рухани-адамгерш1л1к 1зден1стер1н аркау еткен.

Жас Оуезов шыгармашылыгын зерделегенде, оныц
классикалык элем эдебиет!мен тамырластыгы туралы айтпау 
мумк1н емес. Bip жагынан Абай поэзиясы аркылы ун жалгап, 
енд1 6ip жагынан т1келей тупнуска аркылы Мухтар К0к1рег1не 
жол тапкан классикалык эдебиетт1Ц М. Оуезов творчествосында 
алатын орны ерекше. Шын мэн!нде, бул - оте кец такырып. 
Зерттеу жумысыныц озект! мэселелер! тургысынан алганда, 6i3 
жогарыда аталган эцг!мелерге тэн автобиографизм жэне лиризм 
туралы С03 етпекп1з.

Одебиеттанушы Б. Майтанов: «Нагыз реалист1к лиризм 
И. Тургенев, Н. Короленко, И. Бунин сиякты корифейлер 
творчествосында езгеше стильд1к бедер танытканы мэл1м», - дей 
келе, осы «жем!ст1 багдар айшыктарын» тол эдебиет1м1здег1 М. 
Оуезов бастаган 6ip топ каламгер оз туындыларына улг1 erin, коркем 
игерген!н эдеби дамудагы улкен жет1ст1к рет1нде багалайды [88, 
189 б.]. Прозадагы лиризм мен психологизмн1цозара сабактастыгы
олардыц кей1пкер жан элем!ндег1 турл! эмоционалдык.
психикалык, интеллектуалдык шынайы елирмеп
терец тамырлыстыкта бейнелеуге деген ынтасынан туындайды. 
Каламгер стил1нен, шыгарманыц жалпы баяндау курылымынан 
бедер тауып жататын прозага тэн лирикалык леп, тег1нде, автор мен 
коркем туынды (кей!пкер) арасын жалгап туратын дерект! дэнекер 
десек те болады. Себеб! проза элем1нде лиризм тек жазушыньщ 
жеке гумырнамасы мен кец аукымды тарихи-мэдени кубылыстар



астасып, басты шыгармашылык факторга айналган уакытта гана 
жем1ст1 болады.

Эуелбек К^одыратбаевтын келес! толгамы да осы ой арнасына
кел!п косылады: «1932 жылдарга дей1н М. Эуезовт1ц ез
туындыларын сыни реализм стил!нде жазып келген!, ал кезкарасы 
тургысынан агартушы саналганы белг!л!. Демек, ол осы кездерде 
орыс классикалык эдебиет! мен Абай дэстур!н бер!к устанган» 
[89, с. 69]. Ал улттык жазба эдебиет!н!н !ргес!н калаган Абай 
творчествосыныц ез!нд!к жацашылдыгы орыс классикалык 
эдебиет!мен тыгыз байланыста екен! дау тудырмайды.

Ал Д. Максимов XX гасыр басындагы орыс эдебиет!н!ц
бет-багдары туралы толгана келе; «Автобиографизмге
деген
едэу1р

турл! денгейдег! ынта-ыцылас аталган дэу1рд!ц
мэнд! эдеби агымдарын камтып улгерген ед1»

[90, с. 34], - деп корытады. Жалпы жанр жуйес!нде 0м!рбаяндык 
романный шынымен кец таралуына ыкпал еткен жагдайдыц б!р! 
осы шактарда белец алган коныс аудару удер!с! болды. Туган 
топырактан табан уз!п, бегде елд! паналаудыц да ез!нд!к когамдык- 
саяси, тарихи себеп-салдары жетк!л!кт! ед!. Атамекен!нен кол уз!п, 
ол туралы шалгайда теб!рене калам тербеген, сейт!п мэдени санада 
«гайып болган жумак» жайлы муцды ойга козгау салган эмигрант 
орыс каламгер!н!ц б!р! - И.А. Бунин.

XIX гасырдыц соцы мен XX гасырдыц алгашкы жартысында 
ез керкемд!к толгамдарымен эдебиет элем!не соны кубылыс 
болып косылган белг!л! керкем сез шебер! И.А. Бунин 
шыгармашылыгыныц ен бойына жел! болып тартылган купия да 
кастерл! такырыптардыц б!р! - туган жерге, ем!рге деген шекс!з де 
калткысыз махаббат. Жазушыныц эйг!л! туындысы «Деревнядан» 
бастап «Арсеньевт!ц ем!р!» («Жизнь Арсеньева. Юность») 
гумырнамалык романына дей!нг! аралыктагы кай шыгармасын 
алсак та, эсем оймен кемкер!лген улы сагыныш пен муцга кез 
боламыз. 0з!не гана тэн элемсез!ну! мен керкем сез ернег! бар 
талантты каламгерд!ц стил!н тузуш! нег!зг! компонент лиризм 
екен!, эрине, анык-

И.А. Бунин стил!не тэн нэз!клиризм мен сез!мтал психологизмге 
курылган «Арсеньевт!ц ем!р!» (1927-193 8) романы шыгармашылык



тулганын imKi ой-сез1м козгалыстарын бейнелейд!. Автор-
каЬарман атынан баяндау жуйес1ндег1 эмоционалдык лен
естел!ктер стил!н таныта отырып, каламгерд!ц жастык шакта 
басынан етк!зген сез!мд!к теб!рен!стер!н паш етед!. Осы тургыдан 
алганда роман автор жадында жылдар бойы жинакталган (роман И. 
Бунинн!ц егде жаска такаган шагында жазылган) психологиялык 
кец!л-куй эуендер!н ернектеу аркылы шыгармашылык тулганыц 
калыптасуына эсер еткен !шк1-сырткы жагдайларды зерделейд!.

Аталган туындыларда автор шыгармашылык тулгасынын 
сомдалуындагы психологизмн!ц керкемд1к кызмет! т1келей
баяндау курылымы аясында зерделенед!. Мундагы басты мэселе 
каламгерд!навтобиографиялыктургысытен!рег!ндеболгандыктан, 
автор, автор-каЬарман атынан жузеге асырылатын баяндау 
улг!с!не тэн керкемд!к-стильд!к ерекшел!ктер мен уксастыктар 
зерттеу нысанына алынады. И. Бунин мен М. Эуезовт!ц аталмыш 
туындыларын реалды авторга тэн дуниетанымдык (тагдырлык/ 
тарихи кен!ст!к пен орта, философиялык-эстетикалык кезкарас), 
психологиялык (тулгалык, творчестволык) жэне поэтикалык 
(шеберл!к жэне стиль) уксастыктар аясында саралау !зден!стер! 
б!ршама оцды нэтижелер берд!.

«Каз!рг! эдебиеттануда гумырнамалык жанр жацгырыгын еске 
тус!рет!н стильд1к тэс!л автобиографизм деген атка ие болды» 
[91, с. И]. Жалпы сез енер1ндег1 гумырнамалык жанрдан тыс 
шынайы керкем проза деп кабылданатын мундай кубылысты С. 
Ананьева жеке каламгерл1к стиль аясына жаткызса, М. Медарич 
оныц езд1г1нен ем1рбаян болып табылмайтын, ем!рбаян рет1нде 
жазылмаган эр! кабылданбаган мэт!ндерде кездесет!нд!г!н айтады 
[92]. Сез енер!ндекейжагдайлардаавтобиографизмн!цкурделенген 
формасы - псевдобиографизм кубылысы да ушырасады.

Сонымен, зерттеу нысанындагы туындылардыц эдеби жанр 
тургысынан езара тецдес келмейт!нд!г!н мойындай отырып, 
олардыц ец басты ортак белг!с! рет!нде автобиографиялык 
материалдыц керкем игер!лу!н айта аламыз.

Творчестволык удер!сте арылу мотив! орын алган жагдайда 
жазушыныц сыр актаруга деген умтылысы оцашалану ситуациясын 
кажетс!нед! (Эрине, шыгармашылыктыц кашан да жазушыныц 



оцаша керкем ойлау эрекет1нен гана куралатын айрыкша 
процесс екен! сезс1з). Мундай жагдайда зерттеуд! каламгерл!к 
психологияга тэн автордыц керкем мэт!нге ену мумк1нш1л!ктер1 
шецбер1нде жург1зген жен. Эдебиеттану гылымыныц тарихында 
елеул! дэрежеде гылыми зерделенген, теориялык угым сапасында 
калыптасып улгерген дэстурл! автобиографизмде автордыц 
шыгармашылык бейнес! т1келей «автор-каЬарман» бейнес! аркылы 
карастырылады.

Кей жагдайларда реалды автордыц мэт1н1ш1л1к бейнес! 
елеул! курделенген формада жобаланады. Дэл1рек айтса, саналы 
турде гумырнамалыктан бас тарткан каламгер вз ем1рбаяндык 
тулгасыныц мэт1ндег{ керкем бейнес1н барынша жасыруга, 
кемескшеуге тырысады. Бул ретте мэт!н курылымындагы 
кезкарастык тургыны кайта жобалау (проекция) гумырнамалык 
каЬарман тулгасын езгертуге айтарлыктай улес косады. «Проекция 
- адамныц ез бойында бар кейб!р касиеттерд! (кеп жагдайда 
жагымсыз сападагы м1нез-кулык пен 1с-эрекеттерд!) езге 6ipeyre 
телу!нен Kepinic табатын корганыс механизм!» [93, с. 132]. Тулгага 
тэн корганыс механизм1н1ц шыгармашылык удер1с кезец!нде де 
мотивациялы колданыс табуын осы тустан байкаймыз.

Автобиографизмге тэн б!р!нш! жактан эцг!мелейт!н автор- 
каЬарман бейнес!н!ц ек! позицияга ажырауы нэтижес!нде элеуетт! 
автор (уш!нш! жактан баяндаушы) жэне бейтарап каЬарман 
сомдалады. Осылайша, ем!рбаяндыкбелг! эр! автор позициясымен, 
эр! кей!пкер тулгасымен жасырын турдег! проекция аркылы
тацбаланатындыктан, бул кубылысты псевдобиографизм
(жасырын / жартылай ! жалган автобиографизм) деп атаган жен 
деп есептейм!з.

Осы орайда И. Бунинн!ц «Арсеньевт!ц ем!р!» романындагы 
шынайы авторлык гумырнамамен ундест!кт! автобиографизм 
дейт!н болсак, б!з атаган М. Эуезов эцг!мелер!ндег! ем!рбаяндык 
дерект!ц керкем игер!лу!н псевдобиографизм кер!н!с! рет!нде 
кабылдауга толык нег!з бар. Жалпы осы туындыларда ем!р 
шындыгыныц керкем шеш!м табуындагы авторлык багдардыц 
ез!нд!к ерекшел!ктер!н темендег! кесте материалынан керуге 
болады (К^арацыз: Кесте 2)



Баяндау н^урылы- 
мындагы квркемд/к 

элементтер

И. А. Бунинн1'ц 
«Арсеньевпиц влпр1» 

раианы

М.О. Эуезовтщ «Уйлену», 
«Свн1п-жану», «Он^ыган азамат» 

эг1г1мелер1

Баяндаудыц жактык 
TYpi

Автор-каЬарман 
атынан б1р1нш1 
жактан баяндау

Автор атынан уш!нш! жактан 
баяндау

Автобиографиялык 
белг1с1 басым тулга

Автор-каЬарман - 
Алеша Арсеньев

«Уйленуде» - автор мен Оспан; 
«Coiiin-жануда» - автор мен 

Сыздык;
«Окыган азаматта» - автор мен 

Мей!рхан

0м1рбаяндык 
материалдыц болуы

Реалды автордыц 
ресми ем!рбаянымен 

ундес

Реалды автор ем1р1нде орын 
алган кейб1р окигаларды еске 

тус! ред i

Реминисценция 
кубылысы

Жазушыныц езге 
туындыларындагы 

б1ркатар ем1рбаяндык 
детальдар кайта 

жацгырады («0м1р 
бастаулары», 

«К1тап» атты шагын 
энг1мелер1)

«С0н!п-жану» эцг!мес!ндег! 
автор мен каЬарманныц 

философиялык-эстетикалык 
толгамдары каламгерд!ц 

публицистикалык 
шыгармаларыныц нег!зг! 

идеясын кайталайды С'Окудагы 
курбыма", "Ескеру керек", 

"Казак калам кайраткерлер!не 
ашык хат”, "Казак окыгандарына 

ашык хат”)

Кесте 2 - И. Бунин мен М. Эуезов туындыларындагы 
автобиографизм: уксастыктар мен ерекшел1ктер

«Эдебиеттег! экзистенциализм еркениеттег! рухани
мацыздылык пен кундылыктардыц орны толмас дагдарысын 
аскына сез1ну» [94, с. 7], - дейд! А. 1с!макова. И. Бунинн!ц 
шыгармашылыгын зерттеуш1лер арасында «Арсеньевт1ц
ем!р1н» экзистенциализм аясында зерделеуш1лер баршылык- 
Шындытында, романда Kepinic тапкан идеялык-эстетикалык ой- 
тркырымдардыц кыртыс-кабаттары экзистенциалдык сипатымен 
ерекшеленед!. Автор-каЬарманнын eai, отбасы, cyfiiKrici, туган 
жер! туралы толтаныстары кашанда болмыс пен TipuiiniK, адам 



мен галам, OMip мен 0л!м сынды аукымды да мэнд! мэселелер 
аясында 0p6in отырады. Шыгармадагы табигат сурет!, элем 
картинасы эрдайым Арсеньев дуниетанымы аркылы 0м!рд!ц 
кыскалыгы, пенде бакытыныц булыцгырлыгы, когаммен арадагы 
кайшылыкты карым-катынаспен тыгыз сабактастыкта орнек 
табады. КаЬарман зердес1нде кинокадр icnerri жылжып отыратын 
откен 0м!р белестер! муцды ой-сез!м эуен!мен к0мкер!лген. Жалпы 
Арсеньевт!ц (шын мэн!нде, И. Бунинн!ц) элемсен!зу кабшет1не 
хас басты ерекшел!к айналага муц-шер мен нэз!к сез!мталдыктыц 
куцг!рт эйнег!мен зер салу болса, осыган сэйкес романныц он 
бойына жел! болып тартылган жуйел! драматизмд! ацгарамыз. И. 
Бунин драматизм!, сайып келгенде, 0м!р кайшылыгынан, тулганыц 
!шк! керегарлыгынан туындайды.

«Арсеньевт!ц 0м!р!» - тагдыр т!лег! мен тарих буйрыгы.
каламгерл1к позиция мен жалпы когамдык-саяси кезкарас
арасындагы таусылмас кайшылык салдарынан дуниеге келген 
шыгарма. Каламгерд!ц «гайып болган бей1ш» туралы пайымы тек 
аталмыш романныц гана емес, оныц ресейл1к кезецц! де камтитын 
бук1лтворчествосынавзек болган идея CKeni С0зс1з. Жанына жакын, 
канына cinicTi элиталык орыс 0ркениет1н1ц коз алдында курдымга 
батып бара жатканын, мэцг!л!к деп санаган кундылыктардыц 
куйреу1н И. Бунин зор рухани куйзел!спен кабылдады.

К,огамдык 0мipдiц элеуметт1к-экономикалык, саяси-мэдени 
кыртыс-кабаттарыныц муктаждыгыпап тамыр тарткан иг! идеялар 
кактыгысы XIX гасырдыц соцы мен XX гасырдыц алгашкы 
жылдарын камтыды. Осы жылдар улы держава территориясында 
0м!р cypin жаткан халыктар интеллегенциясыныц сурыпталу 
кезец! болды. Белг!л! тарихи-саяси жагдайга байланысты осы 
кезде зиялы кауым жеке-дара арналарга ажырады. Bipi т0цкер!сшш 
идеяныц соцынан ерсе, енд! 6ipi консерваторлык кезкараска
бер1кт!к танытты. Романда осы тарихи-мэдени. когамдык-
саяси 0згер!стерд!ц халык 0м!р!ндег! алгашкы нышандары бала 
Алешаныц осу, жет!лу шагымен катарлас баяндалады. Жас 
каЬарманныц тулгалык кемелдену сапары орыс дворяндыгыныц 
б!рт!ндеп кулдырауына бетпе-бет келд!. Арсеньевт!ц сез!мтал 
назарын 0м!рд!ц кунгей жагынан гер! келецкел! тусына бура



берет{н басты себеп те осында жатса керек. Осылайша, каЬарман 
Арсеньевке тэн айналаны жатсыну, жалгызсырау психологиялык 
сез1мдер1н1ц туп-терк!н1 ем!рбаяндык автордыц жаца когамдык 
курылыска, кейп! кубылган атамекенге деген наразылыгымен,
вк!н!ш, окне, Kenini калу эмоцияларынын белсенд1л1г!мен
байланысты. Жас каЬарман позициясына тел1нет!н эмигрант И. 
Бунинн1ц еткен eMip туралы ой-сез1м естел1ктер!н!ц осындай 
мазмундык аясы олардыц экзистенциалдык сипатын айкындай
тусед!, 

Bip топ казак Каламгерлер1н1н шыгармашылыгын
драматизм керкемд1к-эстетикалык категориясы тургысында
зерделей отырып, Т. Есембеков XX гасыр басындагы казак
прозасында ойлаудын езгеше TYpi экзистенциалдык
тип бой керсете бастаганын айтады. Осы орайда, галым
М. Оуезовт! ц алгашкы жылдардагы прозалык туындылары жайлы 
карама-кайшылыкты гылыми кезкарастардыц кепт!г!не токталып, 
солардыц катарында «Мэт!нге кайта-кайта оралуга мэжбурлейт!н 
купиялык, айтар ойын саркып калушылык, автордыц кемеск! Kayin- 
урей! туралы кезкарастар бар», -дейд! [95, с. 64]. Зерттеуш! т!келей 
сез1ну аркылы мойындалатын адам мен элемн!ц ажырамас б!рлirin 
М. Эуезовт!ц алгашкы шыгармаларыныц басты езег! рет!нде 
аныктап, осы тец!ректег1 керкемд1к-эстетикалык толгамдарынан 
экзистенциалдык сипат айкын байкалатынын ескертед!.

В^азак руханиятындагы зор дагдарысты тутастай улттык 
еркендеуд!ц токырауымен уштастыкта пайымдайтын жас М. 
Эуезовт!ц осы кезецдег! публицистикасына коц!л аударайык.

«Бурынгы уакытта казак ел! уйымшыл, epi жауынгер, би! эд!л, 
намыскор, адамы б1т!мд!, кайратты, сауыкшыл болган екен» [96,43 
б.], - деп Оуезов, «К^азактыц езгеше м!нездер!» атты макаласында 
багзы замандардагы бабаларыныц кесек касиеттер1н суйс!не еске 
алады. Ipreci бут1н, шацырагы би!к, кешпел! еркениетт1ц кез келген 
ел1мен терезес! тец турган шагындагы казактыц ецсел! тулгасын 
М. Оуезов осылайша багамдайды. Багзы нар улдардыц усактап 
кеткенд!г1не публицист зор кынжылыс бшд1ред1: «Жаужурек 
батырларымыздыц батырлыгы ауыл-уйд!ц малый урлауда калды. 
Бурынгы билерд!ц журнагы к1шкене децгелек жер болып калды.



Осындай ортада ескен бала да жамандыкка салынып, т1пт! 
окыгандарында да кепке дей1н таты кетпейт!н кер1нед!» [96, 45 
б.]. Будан баска «Tini айтканды колы кылмайтын тураксыздык, 
уйымсыздык, басынан аспайтын eaiMm^iK, eздiк» [96, 45 б.] 
сынды Tepic м1нездерд1н калыптасу TepKinin жас каламгер Keneci 
макаласында ашады. «К,азак iшiндeгi партия неден?» макаласында 
былай дeлiнreн: «К^азак халкы карацгы, надан болып, кысымсыз 
epKiH ескен табигатына лайык жауынгер хпнезде Kenin, билеу 
тэpтiбiндe кысым, каруы кеп орыс колына тидi. Халыктыц 
бeтiндeгi бурыннан келе жаткан жayынгepлiк MiHe3 каккы Kepin 
ewip жолынан шыгып калды» [96, 68 б.]. Этнестык кубылудагы 
аскак та айбынды касиеттерд1н кулдырауын автор, осылайша, 
отаршыл MYAueHiH кысымымен сабактастыра, oAin бага 6epeAi. 
Генеологиялык туп-тамыры терецге тартатын эмбе улыстьщ 
географиялык, экономикалык, когамдык-мэдени тipшiлiк ортасына 
сай KomneHAi ewip салтыныц курдымга Keryine зиялы жас 
кимастыкпен карайды. Алайда рухани-агартушылык сарындагы 
М.Оуезов толгамдары Teric ностальгиялык сарында емес, орайы 
келгенде ел 1ш1ндег1 ерескел Min, KCMminiKTepAi де сын кезбен 
карап, жаппай улттык кемелденуге Yндeйдi. К^алыптаскан казакы 
турмыстагы надандык, жалкаулык, алауыздык, дуниекумарлык 
T9pi3Ai Mines кырларын езге ултка карап тузету, солардан ynri- 
енеге алу жагы да карастырылады.

Эйтeyip 6ip озгер1ске экел1п согар уакыттыц улы толгагы 
орын алган аласапыран шакта: «Жалгыз-ак yMiriMis, каруымыз 
окыгандарда», - деп шырылдай ундеу салады Мухтардай жас 
толкын [96, 45 б.].

Осы кезде казак когамында esiHAiK сипаты бар «окыган 
азамат» санаты белец алды. Атына заты сай келе бepмeйтiн бул 
THnTiK нусканыц iшiнapa ушырасуы бурынгы дертт1ц ycTine 
жамала тускен AoyipniK дeцгeйдeгi рухани дагдарыс 6enrici CAi. 
Жаца гасырдыц жаца адамы пiшiнiндe казакы ортага келген 
зиялы жастар eaine лайыкты мазмун таба алмай сарсацга 
TycTi. Хогамдык OMipAcri азаматтык борышын айкындай 
алмаган осы тектес адамдарга тэн багдарсыздык, жеке бас пен 
когамдык MYДдeнiц мэн-мацызын шынайы TYЙciнбey сиякты



рухани кембагалдыктыц орнын толтыру, 6ip 0к1н1шт1с1, сондай 
«окыган» жастардын оз улес1нде ед1.

«Уйлену», «С0н1п-жану», «Окыган азамат» энг!мелер1н жас 
М. Оуезовт1ц 03iH-e3i талдау, {с-эрекеттер1н саранка салу, багалау 
сиякты экзистенциалдык сипаттагы шыгармашылык 1зден!стер 
деп тус1нем!з. Уакыт К0ш1мен тарих койнауында калып бара 
жаткан казак халкыньщ турмыс-т1рш!л1г1н, озгерген улттык д4л 
ерекшел!ктер{н жас жазушы шынайы 0м1рдег! реалды романтика 
рет1нде багалайды. Когамдык формациялардыц тарихи алмасымы 
сэт1нде oMip кешкен кос каламгерд1п ностальгиялык ой-сез!м 
толкынысындагы ундест1к тацгаларлык. Егде И. Бунин атамекенге 
шалгайда жатып, сагыныш пен окне аралас элдекандай сез!ммен 
зер салмак болады. С0ЙТ1п, откен жастык дэурен! жайлы К0н!лдег1 
KopiKTi ойын каламмен тербейд!. Ал жас М. Эуезов болса, жаца 
дэу{р тацын куд1кт1 К0н1лмен карсалып, 1шк1 мун-шер1н коркем 
созбен жумбактап жетк1зед1. И. Бунин романындагы автор- 
каЬарманныц дуниетанымдык ой-п1к1рлер1 ашыктыгымен.
аныктыгымен ерекшеленсе, М. Эуезов onriMenepiHe абстрактылык 
тэн.

«Барлык керкемд1к-эстетикалык К0р1н1стер1нде де лиризм 
психологизмн!ц, психлогизм лиризмн1н ажырама opiMi рет1нде 
стиль тузуш1л1к кызмет аткарады» [88,187 6.],- дейд! Б. Майтанов. 
И. Бунин мен М. Эуезовт!н осы туындыларында бакыланатын енд! 
б!р к0ркемд!к-стильд!к уксастык баяндаудын лирикалык сарынына 
байланысты болып келед!.

«Соцгы онжылдыкта зерттеуш!лерд!ц ерекше назарына !л!ккен 
И.А. Бунин шыгармашылыгында лирикалык элементт!ц болуы 
б!рауыздан мойындалады» [97, с. 101]. Алдыцгы дэу!рлермен 
салыстырганда, XIX гасырдагы еуропалык психологиялык прозада 
окига мзн-мацызыныц элс!рей бастаганы белг!л!. Муныц турл! 
себептер! болатын, Кейб!р жеке шыгармашылыктарда саналы 
турде сюжеттен бас тарту белец алса, енд! б!р каламгерлерд!ц 
фабуласыздыкка ден коюы соны жанрлык тур табу !зден!стер!мен 
уштас. Бул ретте И. Бунин шыгармашылыгын соцгысына 
жаткызамыз. Соныц салдарынан эдебиетш! кауым прозаныц 
лирикалык табигаты жайлы жи! айта бастады. И. Бунин прозасына 

-------------------------------------- 141 --------------------------------------



тан керкемд1к баяндау стил1н!н вз1ид1к ерекшел!ктер1не Konin 
белген адебиеттанушы галымдардыц (Н. Кучеровский, И. 
Карпов, О. Михайлов, Т. Бонами, Э. Лявдонский, М. Полянова, Н. 
Волынская, Л. Никольская, В. Скобелев, Г. Бжоза, Б. Зайцева жане 
т.б.) niKipnepi озара колдау тауып, каламгер шыгармашылыгындагы 
басты к0ркемд{к-стильд1к даралык рет in де лиризмд! атайды. 
«Бунин прозасындагы эпикалык жане лирикалык бастаулар 
кактыгысыныц ез!нд!к тарихы бар. Ол «Суходолдан» басталады 
да «Арсеньевт1ц OMipi» романында аякталады... Роман авторында 
адам мен ем1р Manin жалац эпикалык тас1лдермен шынайы 
корсету MyMKiH емес деген айкын козкарас орныккан» [98, с. 113]. 
Белсенд! 1с-арекетт1к тартыстарга курылмаган туындыда коркем 
уакыт хронологиясы ескер1лгенмен, жуйел! сюжетт1к жел1, окига 
динамикасы байкалмайды. КаЬарман-баяндаушы 0з1н1ц саналы 
гумырыныц бастау К0здер1н аныктап, гумыр бойы жан дуниес1нде 
жинакталган асер-сез1мдер1н1ц туп-тамырын пернелейд!. Эр туста 
т1лге тиек болатын 0м1рд1ц бел-белестер1 каЬарманныц есею 
жолыныц мэнд! кезецдер! рет1нде еске тус1р1лед1. «Лирикалык 
прозаныц алтын д1ц1 - лиризм болгандыктан, OMip KopinicTepi 
лирикалык кей1пкер К0з1мен каралып суреттелед!» [99, 183 б.]. 
Мундай калыптаскан дэстурл! зандылык тургысынан зер салса, 
шын мэн1нде, автордыц кездеген! гумыр сокпагыныц окигалык 
жел1с1н тэпт1штей т1збектеу емес, карттыкка аяк баскан шагында 
тагдыр-талайыныц нел1ктен дэл осындай арнада бет алганын 
1штей саралау болып табылады.

М. Эуезов эцг1мелер1нде лиризм басты стильд1к устанымга
айналмаганымен, оныц элементтер1н!н ушырасатындыгына
жаркын мысал бола алатын тустар баршылыд. «Уйленуд1н» 
алгашкы нускасыныц «Жас журектер» деп аталуы эуел баста 
auriMCHiH лирикалык сипатыныц басым болганын йцгартады. 
Шыгармада авторлык сарказмныц айкын белг!лер1мен коса, 
iminapa баяндаудыц лирикалык эуенд! фрагменттер! де (acipece 
Жамила мен Оспанныц диалогтык ситуациясы) ушырасады.
«Сен!п-жанудагы» Сыздыктын кен1л-куй козгалыстарын
суреттейт1н эпизодтар толыгымен лиризмге нег!зделген. КаЬарман 
рухани элем1ндег1 ой-сез{м козгалысын дэл бейнелеуге деген



умтылыс авторлык баяндаудыц эмоциялык-экспрессивт1к леб!не 
ыкпал еткен. Аныгында, шыгармашылык удер’стег! лиризм 
к0ркемд!к-стильд1к кубылыс рет!нде негурлым зсерл1л1кке api 
нанымдылыкка умтылысты б1лд1ред1.

Прозадагы лиризм жэне автобиографизм

«Арсеньевт1н OMipi» - гумыры мен шыгармашылык тагдыры 
кым-куыт окигаларга толы орыс каламгер! И. Бунинн!ц проза 
жанрындагы танымал туындысы. Роман, нег1з!нде, бунинтанушы 
галымдар арасында турл! жанрлык аталымдарга ие. Ю. Мальцев 
оны б1рде жай гана «К1тап» деумен шектелсе, енд! 6ip жагдайда 
Л. Колобаевамен б1рлесе «феноменд1к роман» деген ойга орын 
беред!; С. Крыжицкий «прозамен жазылган узак поэма» атауын 
лайык керген; Н. Волынскаяныц туындыга берген багасы - 
«лирикалык роман»; В. Вейдлен1ц бул жайлы niKipi rinri кызык. 
Ол «Арсеньевт!ц ем!р!н» белг!л1 6ip жанрлык турге жаткызбай- 
ак, «романды алмастырушы дуние» деп, нактылыктан тартынады. 
Ал В. Заманская («экзистенциалдык гумырнама»), Б. Аверин 
(«роман-естел1к»), А. Полупанова («ем1рбаяндык Herisi бар 
роман») козкарастарыныц жалпы багдары ортак. Ягни олар 
«Арсеньевт1ц ем!р1н» вм1рбаяндык роман жанрына жаткызуга 
бей1м жэне мундай ой галымдар ортасында басым. Крапай дегенмен 
де, шыгарма каЬарманы Алеша Арсеньев пен автор тагдырлары 
арасында уксастыктар кездесед! деумен шектелу жетк1л{кс1з: 
ем1рбаяндык-дерект1к сэйкест!ктерд| былай койганда, романныц 
он бойында жазушыга тэн элемсез1ну, м1нез-кулыктык касиеттер 
жэне ортак шыгармашылык толгамдар мол Kopinic тапкан. 
«Арсеньевт|ц oMipin» автобиографиялык роман деуге И. Бунинн1ц 
03i уз!лд1-кес1лд! карсы болганы белг{л1. Бул арада автор niKipin 
эдеби шыгармага деген к0ркемд1к-эстетикалык козкарас деп 
шамалаймыз.

«Арсеньевт1ц 0м1р1н1ц» назарга ш1гет1н ерекшел1ктер1н1ц 
6ipi оныц монологтык сипаты болып табылады» [100, с. 326], - 
дейд! В. Афанасьев. К,а11арман-баяндаушы атынан эцг1меленет1н 
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романньщ композициялык-баяндау курылымы т!келей б!р!нш! 
жактык позиция нег!з!нде жобаланган. Осытан байланысты, 
каЬарман-баяндаушыныц монологтык естел!ктер жинагында тек 
осы тараптык кезкарас аясындагы оциталар гана камтылады. Ягни 
Арсеньевт!н катысынсыз суреттелет!н эпизодтык суреттемелерд!ц 
жоктыгы роман баяндау жуйес!н!ц б!р!здш!г1н танытады.

Романньщ вм!рл!к окигаларды естел!к, еске алу тур!нде 
энг!мелеуге нег!зделу! мемуарлык туындыныц жанрлык табигатын 
елестетед!. Басты баяндау устанымына сэйкес шыгармадагы 
керкем уакыт ек! децгейде пайымдалады: каЬарман-баяндаушыныц 
эцг!мелеу уакыты жэне естел!ктерге тэн перцептуалды уакыт 
(еткен шак). Керкем уакыттыц мундай формалары баяндау 

нуктелер1ненбарысындагы турл! позициялардан, керу
ацгарылады. Каламгер кей арада осы (каЬармаи-баяндаушы) шак 
пен еткен (жастык) шак арасын т!лд!к децгейде (ет!ст!к шактары, 
уакыт мэн!ндег! лексикалык б!рл!ктер аркылы) айкын бедерлейд!. 
КаЬарман-баяндаушыныц пейзаждык, географиялык кец!ст!ктерд! 
суреттеудег! эмоционалды-экспрессивт! леб!нен де керкем уакыт 
тур! айкындалып отырады. Мысалы, «В стране, заменившей мне 
родину...» [101, с. 4], «Очень русское было то, среди чего жил я 
в мои отроческие годы» [101, с. 50], «Боже, как памятны мне 
эти тихие и грустные вечера поздней осени под ее сумрачными 
и низкими сводами!» [101, с. 66] сынды леб!здер ез!н!ц жалынды 
лексикалык-семантикалык тулгасымен де, улттык-ментальдык 
бедер!мен де сагынышка толы естел!к калпын сактаган. Келес! 
мысалдагы сейлеуш! уакыты эмигрант И. Бунин тургысын анык 
танытады. Ягни мунда шынайы ем!рбаяндык автор мен керкем 
уакыт араж!г!, езара сабактастыгы айкын: «...Я ровно ничего не 
знаю даже о теперешней России!» [ 101, с. 221 ].

Ал келес! уз!нд!лерден автор-каЬарман атынан айтылган шартты 
реминисценцияны бакылаймыз. «Сколько заброшенных поместий, 
запущенных садов в русской литературе, и с какой любовью всегда 
описывались они!» [101, с. 77]; «Ах, эти заносы, Россия, ночь, 
метель и железная дорога!» [101, с. 89]. Арсеньев еске салатын 
суреттемелерд!ц орыс эдебиет! тарихындагы жекелеген накты 
туындыларга катыстылыгы кумэн тудырмайды. Сейлемдерд!ц 
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интонациялыц леб1 мен экспрессивт1к бояуы баяндаушыныц туган 
жерге, жастыц шакка деген сагынышын, орны толмас ек1н1ш1н 
аркау еткен. Сонымен, келт{р!лген фразалар идеялык-мазмундык 
аяда эмигрант Бунин (реалды автор) мен Арсеньевке (каЬарман) 
ортак субъективт! кезкарасты - автордыц шыгармашылыктулгасын 
ацгартады. Мэт1ндег1 баяндаудыц аталган ортак кезкарастык 
тургысы шыгарманыц жанрлык сипатын аныктауга да белг1л! 
мелшерде мумк1нд1к беред!. Олай болса, «Арсеньевт1ц oMipi» - 
каламгер тaлaп-тiлeгiнeн тэуелс!з автобиографиялык элементтерд! 
ерк1н камтыган дерект! керкем туынды. Мундай шеш1м романдагы 
лиризм, естел1кт1к сипат, б1ркатар керкем детальдардыц жазушы 
гумырнамасын жэне езге шыгармаларын еске салуы сиякты 
ез1нд1к ерекшел1ктер жайлы пайымдауга мейл1нше жол ашады.

Жалпы «Т!келей эсерлер бойынша емес, еске Tycipy нег1з!ндег! 
шыгармашылык творчестволык тэж!рибеде жи1 ушырасатын 
кубылыс» екен! мэл!м [17, с. 128]. И. Бунин лиризм1н даралайтын 
- драмалык, кейде т1пт1 трагедиялык лептег! ой-сез1м и1р1мдер1. 
Романда автордыц жастык шактагы килы сез1м сергелдецдер!.
санальт гумыр бастауларындагы айрыкша эсерлер оныц
эмигранттык позициясынан психологиялык турде кайта бастан 
еткершед! (воспроизведение).

«Арсеньевт1ц ем1р1» романында керегар сез1мдерд1ц ез1нд1к 
сипаттагы уйлес1м1 каЬарман-баяндаушыныц психологиялык 
баяндауы нег1з1нде ернектелед!. И. Бунин шыгармашылыгында 
бой керсетет1н сез1м кайшылыгы, шын мэн1нде де, автордыц 
ез1нд!к дуниетаным, элемсез1ну кырларына жарык беред!. Жалпы 
автордыц буган дей1н жэне будан кей1н жазылган эцг1мелер1нен 
суй1спенш1л1к жагдайын т!рш1л1кт1ц тылсым эр! соншалык 
жакын, тацгажайып жэне трагедиялык сэт! рет!нде суреттеу 
талабы байкалады. Сондыктан В.Я. Линковтыц романныц басты 
каЬарманы Сез!м деген тужырымга келу! орынды [98, с. 160]. 
Т^аЬарман-баяндаушы ез!н!ц кулл! гумырына эсер!н тиг!зген 
тамаша да кас!ретт! махаббат сез!мдер!не ерекше мэн бере, т!пт! 
0м!рл!к стихияга айналдыра баяндайды.

Арсеньевке тэн жеке бас т!рш!л!г!н!ц болмыстык мэн!н 
пайымдау ез!нше кызгылыкты: «У нас нет чувства своего начала и 



конца. И очень жаль, что мне сказали, когда именно я родился. Если 
бы не сказали, я бы теперь и понятия не имел о своем возрасте. 
...А родись я и живи на необитаемом острове, я бы даже о самом 
существовании смерти не подозревал» [101, с. 3]. Автор ез1н1ц 
субъективт! кезкарасын жалпыга б1рдей акикат рет1нде усыну 
аркылы объективтенд1руге талпынады. Жарык дуниен! соншалык 
кимастыкпен багалайтын каЬарман-баяндаушы пенде рет1нде 0л1м 
алдындагы шарасыздыктан каймыгады.

Перцептуалдыкуакытты баяндаудыцжадыгатэн психологиялык 
тургыдагы кызметтер1не (есте калдыру (запечатление), есте 
сактау (сохранение), еске тус1ру (воспроизведение) жэне умыту 
(забывание)) курылуы романдагы керкем уакыттыц ез1нд1к 
поэтикалык игер1лу1н айкындайды. Арсеньевтыц ез гумырындагы 
сананыц алгаш ояну шагын бедерлеу! жады жумысыныц 
ерекшел1ктер1мен сабактас; «Самое первое воспоминание мое есть 
нечто ничтожное, вызывающее недоумение. Я помню большую, 
освещенную предосенним солнцем комнату, его сухой блеск над 
косогором, видным в окно, на юг. Только и всего, только одно 
мгновение!» [101, с. 4], -дейт1н жолдар каЬарман санасыныцтым 
балац кезец1н накты кез алдына елестете еске тус1руд1 бейнелейд!. 
КаЬарман 6ip гана мезетт1к магынасыз суретт1ц не уш1Н жадыда 
жатталып калганына кайран калып, осыдан 6ip философиялык 
МЭН табуга тырысады.

Арсеньевтыц балалык шатын елестетет1н кер1н1стерд1н
кепш1л1г1 кей1пкерд1цт!келей кезбен бакылауы (зерделеу!), и1стерд1 
сезу аркылы жадыда калган естел1ктер сапасында бейнеленген. 
Керкем мэт1ндег1 баяндаушы функциясын пайдалана отырып, 
каЬарман Арсеньев кей арада ез м1нез-к¥лык ерекшел1ктер1не, 
психологиялык-физиологиялык сез1ну каб1леттер1не дэйектеме 
жасап отырады: «Повышенная чувствительность, унаследованная 
мной не только от отца, от матери, но и от дедов, прадедов, тех 
весьма и весьма своеобразных людей, из которых когда-то состояло 
русское просвещенное общество, была у меня от рождения» [101, 
с. 25].

«Каламгер прозасында эртект! сез1мдер кактыгысы шиелен1се 
тускен. Себеб! мунда кезкарас тараптарыныц кепт1г1н (автор 



мен каЬарман), жан кубылыстарынын баяу epicin ашу мумк!нд!г1 
бар» [102, с. 36]. Адам ом1р1ндег1 ец 6ip уайым-кайгысыз сэбил1к 
кезецн1н ез1 каЬарман танымында муцды сурет болып елестейд!. 
Шындыгында, автордыц балалык дэурен жайлы жалпыга карсы 
п1к1р1н1н субъективт1к нег1з1 бар: «Младенчество свое я вспоминаю 
с печалью. Каждое младенчество печально: скуден тихий мир, в 
котором грезит жизнью еще не совсем пробудившаяся для жизни, 
всем и всему чуждая, робкая и нежная душа. Золотое, счастливое 
время! Нет, это время несчастное, болезненно-чувствительное, 
жалкое. Может быть, мое младенчество было печальным в силу 
некоторых частных условий? В самом деле, вот хотя бы то, что я 
рос в великой глуши. Пустынные поля, одинокая усадьба среди них. 
...И вечная тишина этих полей, их загадочное молчание...» [101, 
с. 4-5] (Курсив 1зденуш1н1к1 - А.1\.). Табигат пен бала Арсеньев 
ортасында орнаган эс1ре онашалаиган аракатынас кылан беред!. 
К,аЬарман-баяндаушынын трагедиялык, кей арада писсимист1к 
позициясы ДЭЛ осы уакыттарда калыптаскан деуге нег1з бар. 
Байтак орыс даласыныц жапан туз1нде жалгыздыкпен етк1зген 
балалыгыныц квн1лге медеу боларлык еш кызыгы жок Деп туйед! 
ол. Еске Tycipy барысында суреттелет1н мылкау Kopinic («я рос 
в великой глуши. Пустынные поля, одинокая усадьба среди них. 
...И вечная тишина этих полей, их загадочное .молчание...», 
(.{затаенная жизнь перепелов» [101, с. 5], «все глядела на меня в 
окно, с высоты, какая-то тихая звезда...» [101, с. 6]) субъект1н1н 
бейсаналы турде зерделеу аркылы жадыда жатталган естел1г1н 
б1лд1ред1 (Курсив 1зденуш1н1к1 - А.1у.). К,оршаган орта унс1зд1г1н1н 
себеб1н кисын тургысынан коне естел1кт1ц зердеде гана сакталуы 
десек те болады. Алайда автор-каЬарман баяндауындагы б1рнеше 
марте эр! удете колданыс тапкан унс1зд1к бейнес! (унс1зд1к 
угымындагы саналы турде тандалган лексикалык колданыстар) 
жинактык турде тулганыц калыптасуындагы мэнд! фактор болып 
есептелед!. Айнасындагы купия т1рш1л1кке ж1т1 назар салып, 
эрб1р квр1н1стен вз1нше эсер алатын Алешаныц балац элемсез1ну 
Каб1лет1н, туб1нде, творчестволык тулганыц ес1п-вну сапарыныц 
алгашкы баспалдактары деуге эбден болады.

Жадыдагы б1р-б1р1нен удей тусет1н сурыксыз, кемеск! 



суреттер кей1пкер жан дуниес1нде орнаган мунды кен1л-куй эуен1н 
кестелейд!. Бала Алешаныц алгаш турмен! кергендег! эсер! кей!нг! 
эмигрант Бунинн!н кезкарасымен бейнеленген. Баяндау барысында 
камаудагы адам портрет!н!ц зерделену! бала назарымен жузеге 
асырылган да, оныц пайымдалуы ересек каЬарманга тиес!л!: «... 
стоял за решеткой в одном из этих окон человек в кофте их серого 
сукна и в такой же безкозырке, с желтым пухлым лицом, на котором 
выражалось нечто такое сложное и тяжкое, что я еще тоже отроду 
не видывал на человеческих лицах: смешение глубочайшей тоски, 
скорби, тупой покорности и вместе с тем какой-то страстной 
и мрачной мечты...» [101, с. 8] (Курсив 1зденуш1н1к1 - АД.)- 
Шын мэн1нде, к1шкентай Алеша танымы бул бейбактыц сырткы 
бейнес1н гана есте сактап калган. «Жалпы Бунин ез1н1ц элдекайда 
кей1нг1 эмигранттык эстетикалык кезкарастарын Арсеньевке 
тел1ген» [98, с. 158]. Жылдар ете келе, осы KopinicTi кайта еске 
тус1рген Арсеньев туткынныц келбет1нен керген тус1н1кс1з, жумбак 
кей1пт1н мэн1н топшылайды. Кеск1н-кесп1р1 аурудан ада емес 
(1с1нген сары бетт1), ецс1з (сур туст! турме ки1м1) туткынныц бет- 
жуз1нен Арсеньев зор кас1рет пен элденен1ц алдында мэцг1ге т1зе 
букт1рген мойынсынуды, сонымен б1рге есс1з де куцг1рт киялды 
кергендей болады. Мундай сюжетт1к естел1к компонент! Алеша 
Арсеньевт!ц байкампаздык, дэлд!к, жадыда узак уакыт сактау эр! 
оны кайта елестету (воспроизведение) сиякты интеллектуалдык 
каб!леттер!н ашумен коса, м!незтаным, темперамент тургысында 
калыптасу арнасын т!лге тиек етед!. Тег!нде, бул кей!нг! эйг!л! 
каламгер Бунинн!ц реалист рет!нде жет!лу сапарына мегзейд!.

КаНарманнын философиялык-эстетикалык, д!ни-мистикалык 
сипаттагы кейб!р тол га мд ары К. Юнгтыц сананыц ец жогаргы 
дэрежес! жайлы ойларын еске тус!ред!. Келес! уз!нд!де бул 
дуниел!к т!рш!л!к тек улы вм!рд!ц аралык бел!г! гана деген идея 
кылац беред!: «Но ведь слишком скудно знание, приобретаемое 
нами за нашу личную краткую жизнь - есть другое, бесконечно 
более богатое, то, с которым мы рождаемся» [101, с. 8]. Арсеньев 
осы ретте адамныц рухани элем!ндег! саналы, бейсаналы жактарын 
салыстыра отырып, сырткы ортаныц эсер!нс!з архетип куй!нде 
вм!р сурет!н мэцг!л!к акыл алдында бас иед!.



л. Гинзбург: «XIX гасырдыц соцы мен XX гасырдын 
басындагы орыс эдебиет! Толстойга тэн шарттылык пен белсенд! 
психологиялык дэлд!кт! енш!лед!. 0з!нд1к колданыста унем! 
кубылып отыратын бул устанымды Чеховтан, Горькийден, 
Буниннен байкаймыз» [26, с. 110], - дейд1. Галым айтуындагы 
психологиялык дэлд1кт1н И. Бунин каламымен ез1нд1к керкемд1к 
сипат алуынын б1р кер1н1с1 — кайшылыкты эмоциялар мен 
угымдар купылысынан жаца магыналык рецкке кол жетк1зу. 
КаЬарман сез1мдер1н1н амбивалентт1л1г1 коп жагдайда оныц 
1шк1 психологиялык куй! мен табигат кер!н!с!н!н элдекандай 
уксастык аркылы байланысын сез!нуден туындайтын керегарлык 
болып табылады. «Помню: однажды осенней ночью я почему-то 
проснулся и увидал легкий и таинственный полусвет в комнате, 
а в большое незавешанное окно - бледную и густую осеннюю 
луну, стоявшую высоко, высоко над пустым двором усадьбы, 
такую грустную и исполненную такой неземной прелести от своей 
грусти и своего одиночества, что и мое сердце сжали какие-то 
несказанно-сладкие и горестные чувства...'» [101, с 10-11] (Курсив 
!зденуш!н!к! - А.К,.). Жадыдагы коне суретке жан б!т!рет!н автор 
сэйкес!нше бала козкарасы тургысынан зер салып, ой кестелейд!. 
Жалгыздыгынан муц кешкен сулу айдыц тылсым сэулес! сез!мтал 
бала квц!л!нде алацдаушылыкпен коса, кайгылы эр! тэтт! сез!м 
толкынын тудырады. Антропоморфист!к пайымдау каб!лет! 
жетшген Алеша Ай мен ез!н!н арасында жан туыстыгы бар екен!не 
сенед!. Жалгыздык дэм!н татып улгерген сэби журег! айрыкша 
эсерш!лд!к касиет!мен танылган.

««Ойдан шыгарудыц кажет! канша?..» - бул сездер Бунин 
шыгармашылыгы уш!н басты багдар болып табылады» [103, с. 
183], - дейд! Н. Кучеровский. И. Бунинн!ц сез!м шынайылыгын 
барша кайшылыгымен ашуга багытталган умтылысы романдагы 
турл! эмоциялардыц керкем сомдалуынан кер!н!стейд!. КаЬарман- 
баяндаушыныц ез басынан еткен килы ем!рл!к ситуацияларды 
бейнелейт!н психологиялык суреттеулер!унем!кайшыугымдардыц 
б!рл!г!нен туындайтын тосын эмоцияларга толы.

«И не раз видел я, с какими горестным восторгом молилась 
в этот угол мать, оставшись одна...» [101, с. 22-23] (Курсив 

-------------------------------------- 149 --------------------------------------



1зденуш1н!к{ - АД.)- Арсеньевт1ц Кудайга багышталатын к,асиетт1 
дуга, м1нэжаттармен етене таныстыгы, оган деген шубэс13 ceniwi 
анасыныц сыйынуы кездер!ндег1 iuiKi теб!рен1с1н болжауга 
нег1з болган. Нег1з1нде, ««Арсеньевт1н ewipi» романындагы И. 
Бунинн1ц д1ни толгамдары жазушыныц галамга жэне адамга де ген 
эмоционалдык сез1мд1к ыкылас-пей1л1 аркылы Kepinic тауып 
отырады» [104, с. 37]. Кулл! гумырын туйык 6ip ез1нд1к элемде 
таусылмас сары уайыммен етк1зген шешес1н1ц жаратушыга 
нендей т1лек айтып жалбарынатыны Алеша уш1н мулде беймэл1м 
емес (оныц себептер! мол; дворяндык уяныц куйреу!, отбасыныц 
жан-жакка тарыдай шашылып, сэби кызыныц аурудан кез жумуы 
жэне анасыныц писсимизмге тэн м1нез-кулык кыры). Курсивпен 
ажыратылган сездер аркылы автор Куд1ретт1 куш пен ез кайгыцды 
6ip мезетте сез1нуд1ц курдел! психологиялык сипатын ашады. 
Бул, сайып келгенде, бакылаушы-автордыц м1нэжат уакытындагы 
шубэс1з сен1мд1 туйс1не кабылдауын, жан козгалысын, куд^ретт! 
сез1ну, мойындау рухын айгактайды.

Бозбаланыц алгашкы махаббат сез!м1н бастан кешу! оны мулде 
бетен халге белейд!. Аныгында, каЬарман психологиясындагы 
керегарлык оныц вм1рл!к ортасынан тамыр тартады: «И 
удивительно скоро мелькали для меня эти горестно-счастливые 
дни. Расставшись с Анхен, с.чадко-замученный бесконечным 
прощанием с ней, я, придя домой, тотчас же проходил в кабинет 
и засыпал мертвым сном с мыслью о завтрашнем свиданье» 
[101, с. 104] (Курсив 1зденуш1н!к1 - А.К,.). Алексей Арсеньев 
алгашкы гашыктык сез!мд! жакын жездес! Писаревт1ц дуниеден 
еткен уакытында бастан кеш!ред!. 0з суй1спенш!л!к бакыты мен 
отбасына тенген ортак кайгьтныц кей!пкер жан элем!ндег! езара 
эсерлест1г1 кым-куыт кайшылыгымен, баршы курдел!л1г1мен 
толымды суреттелген. Сондай-ак жас ж!г!тт!ц туцгыш гашыктык 
куй!н!ц эс1ре эсерш1лд!г1, т!пт! суй!кт1с!мен коштасардагы 
жан бейнет1нен рахатка белену! сынды калыпты жагдайдан 
тыс эсерлер! бар. Келес! уз!нд!де де гашыктык эмоцияныц осы 
сарындас рецк! ернек тапкан: «Она, наконец, уехала. Никогда 
еще не плакал я так неистово, как в этот день. Но с какой 
нежностью, с какой мукой сладчайшей любви к миру, жизни, к



телесной и душевной человеческой красоте, которую, сама того 
не ведая, открыла мне Анхен, плакал я!» [101, с. 105] (Курсив 
!зденуш!н!к! - А.К)- Бозбала К0ц!л!ндег! аласурган сез!м 
толкыны оныц жанын кец дуниеде тербелте отырып, куанышы 
мен кайгысы ег!з ерекше эсерлер сыйлайды. Эр!, осы ретте б!р 
ерекшел!г! - кей!пкер осындай эмоционалдык жагдайды саналы 
турде кабылдап, жадыда жаттап калуга тырысатын К0р!нед!.

Бунин стил!нде керегарлыд жуптардан жаца угым
калыптастыру адам кеск1ндемес1н жасауда да кездесед!. Тула 
бойын аландаткан, сейт1п вз1н турл! эрекеттерге жетелеген сез1м 
cepiniri Алексейд! кутуш! кыз Тонькамен табыстырады: «Она 
была похожа на индиянку: прямые, но грубоватые черты темного 
лица, грубая смоль плоских волос. Но я в этом находил даже какую- 
то особую прелесть» [101, с. 129] (Курсив 1зденуш1н1к1 — А.К )- 
Оныц баянсыз махаббаты, нэз1к те талдырмаш Анхенге мулде 
уксамайтын Антонинага жолыгуыныц оз! тулгага тэн сулулык 
муратыныц оппозициясын б!лд!ред!. Ешнэрсемен алацы жок, 
унем! шаруа камындагы кызметш! кыздыцкут!мс!з, дерек!леу ец- 
элпет! ол уш!н - эсемд!кт!ц 0з1нше б!р сипаты. Сырттай буйыгы, 
жуас К0р!нет!н жас Арсеньев, нег!з!нде, тэуекелш!л романтик,

Писарев казасынан кей!нг! Васильевское уй-жайындагы 
пендел!к т!рл!кт!ц оз жалгасын тауып кету! ж!г!тт! 0м!р мен
ел!м жайлы мунды толганыстарга жетелейд!. Алешаныц
зердес1мен танылатын толассыз турмыс кам-дарекет! кей арада 
эд1летс1зд1кт1ц, таяздыдтыц Kepinici болып суреттелед! де, кей1н 
мунын барлыгы 0м!рд!ц катал зацдылыгы екен! мойындалады. 
1штей адам ел1м1н1н тез умытылатынына кайгыланган оныц 
журег1н!н туб1нде махаббат пен кектем леб1 акыры устемд1к 
танытады: (.{Двойственна была и жизнь в Васильевском. Она 
была еще обвеяна грустью, но как-то удивительно быстро 
приходила опять в порядок, приобретая что-то особенно 
приятное вследствие тех перемен, которые в ней произошли 
и происходили среди рас11ветаюи{ей и крепнун^ей весенней 
красоты» [101, с. 104] (Курсив 1зденуш1н1к1 - А.К.).

Кейде акикатында позитив сипатындагы реалды элем
бейнес! жан куйзел!с!не орай каЬарман дуниекабылдауында



драмага ойысады: «О, какая жестокая, светлая пустота была 
в мире, какое гробовое солнечное молчание^ какая прозрачность 
воздуха, холод и блеск пустых полей!» [101, с. 140] (Курсив 
1зденуш1н1к1 - А.К-). Жалгыздык пен ем1рд1ц мэнс1зд1г1н аскына 
сез1ну нэтижес1нде Арсеньев кун райыныц жарыктыгы мен саф 
тазалыгын тэкаппар кат1гезд1кке, ел1 тыныштыкка балайды. 
Табитаттын мацгаз калпынан ешб1р к1нарат таппаган к1нэмш1л 
жас 03 кайгысына ортактастык кере алмай ызаланады. Аныгында, 
кей1пкер ез1 мен табитаттын диалектикасына, жаратылыстыц 
б1ртутастытына кумэн келт1ре бастаган-ды. Жотарыдаты каЬарман 
ой-сез1м1н1н ренк1 осы жатдайды паш етед1.

К^аЬарман баяндауында назарта 1л1гет1н б1р ерекшел1к - ол уш1н 
ташытынан repi сол ташыктык сез1мн1н вз1 мацызды. Арсеньевке 
тэн ем1р салты сапасындаты сез1мн1н рел! аныктала тускен: «И 
прекрасная была моя первая влюбленность, радостно длившаяся 
всю зиму. Анхен была простенькая, молоденькая девушка, только 
и всего. Но в ней ли было дело?» [101, с. 92]. Бул жайында В.Я. 
Линков былай дейд1: «Арсеньев уш1н Анхен емес, отан ташыктыты 
керемет. Ал Бунин уш1н бул езд1г1нен, таза субъективт1л1г1нен 
мацызды» [98, с. 106].

Писаревт! жерлеу рэс1м1н суреттейт1н эпизодтаты Арсеньевт1н 
эмоционалды ой-сез1м атымы былайша баяндалтан: «Что будет в 
этом гробу через неделю, даже пытался уверить себя, что будет 
и в некий срок и со мной то же самое... Но веры в это не было 
ни малейшей, могилу сравняли с землею, на Анхен было новое 
батистовое платьице... ласково и беззаветно, все разрешая и 
во всем обнадеживая, звучало последнее песнопение...» [101, 
с. 101]. 0л 1м жайлы т1т1ркене толганатын жэне ол туралы ойламай 
тура алмайтын каЬарманныц сез1мдер1 курделене тускен. К,аЬарман 
зердес1мен бершген ой агыны кез алдында жермен тецес1п, гайып 
болган адам тагдырына, езге журттыц алацсыз куйк! т1рл1кпен 
айналысуына, сонымен б1рге т1рш1л1к толассыздыгын уагыздаган 
гурыптык эн сазына екпе-назы, куй1н1ш1 мен суй1н1ш1 араласып 
кеткендег! кым-куыт психологиялык ахуал философиялык 
децгейде сараланады. Моральдык-пэлсапалык кундылыктар 
тургысынан алуан турл! эмоциялардыд 6ip сейлем 1ш1нде бас 



б ip iKTipy i кездейсоктык я болмаса стильд1к акау емес. К,аЬарман ой 
агынындагы кеп нукте аркылы бедерленген интонациялык ыргак 
жылдамдыгы мен ой контрасты (каб!р жайлы ойдан Анхен KHiMine 
ойысуы) 1шк! арпалыстыц шынайылыгын кей1птейд1. «Бунин 
прозасында адам санасынын шындыгы мен oMipi керегар б1рл1кте» 
[105, с. 72].

«бткенд! еске алу кашан да эстетика квр1г1нен етед!» [79, с 141 ], 
- дейд! М. Бахтин. И. Бунинн1ц уакыт пен кец1ст1к тургысына алые 
жастык шакта, шалгай туган жерде калган сез1м-толганыстарын 
жады аркылы кайта т1р1лту1, эрине, еткен окигаларга эстетикалык 
кезкараспен жузеге асырылган. Рухани элемдег! ой-сез1м сипатын, 
козгалысын, кубылысын субъективт! дуниекабылдау тур1нде 
кестелеу каЬарман-баяндаушыныц окшау тулгасын керкем api 
дэйект! мус1ндеген. Арсеньевтыц гашыктык, куаныш, кайгы, 
муц сиякты езге де эмоцияларды ceainyi психологиялык баяндау 
нег1з1нде оныц айрыкша элемсез1ну касиет1н бедерлейд!. Автор 
керегар магыналык жуптардыц парадоксальды гармониясынан 
жаца угым калыптастыруда, сол аркылы соны эмоционалдык 
куйлерд! ернектеуде шеберл1к танытады. Осылайша, каЬарман- 
баяндаушы жандуниес1н1ц кия-калтарыстары зерделен1п, тулганыц 
характерологиялык кырлары ашылады; кейб1р экзистенциалист1к 
ой-тужырымдары бедерленед!, жалпы каЬарман дуниетанымына 
тэн терец трагизмн1ц философиялык, ем1рбаяндык, элеуметт1к, 
психологиялык нег1здер1 аныкталады.

В. Линков романдагы каЬарманныц шыгармашылык тулга 
рет1нде бедерлену! туралы: ««Арсеньевт1ц OMipin» суреткерд1ц 
OMip тарихы мен калыптасуы туралы роман рет1нде карастыруга 
болмайды. Ce6e6i автор саналы турде тарихты да калыптасуды 
да сез етпейд!» [98, с. 162], - деген кезкарас бшд1ред1. Алайда 
романныц жуйел! фабулага курылмаганын ескерсек те, каЬарман- 
баяндаушы Арсеньевтыц талант рет1нде ез1н-ез1 тэрбиелеу, 
дайындау жолыныц жекелеген естел1к уз1нд1лер! нег1з1нде 
психологиялык пайымдалганы сезс1з. Туындыдагы каЬарман- 
баяндаушы кезкарас тугыры аркылы ернектелген, стильд1к
даралаланбаган бунинд1к баяндау y-^rici автобиографизм
кубылысынын п!ш1нд!к игер1лу1. К^аламгер прозасына тэн ерекше 



стильд1к кубылыс - лиризм «Арсеньевтыи ом1р1ндс» бунинд1к 
трагизммен уштаса келе, автор шыгармашылык тулгасыныц 
идеялык-эстетикалык тужырымдамасын жасаганын керем1з.

«Бунин баяндауы кашан да авторлык баяндау, ягни
6ip туындыдагы авторлык белг!лер мен нышандар шамалы 
езгер1стермен унем! ек1нш1 6ip туындысында кездес!п отырады» 
[104, с. 144]. Мунын басты себеб! рет1нде жалпы И. Бунин 
прозасына тэн айрыкша курылымдык-баяндау жуйес1н1н мейл1ни1е 
турактылыгын, соныц 1ш1нде 0м1рбаяндык автор мен кей1пкер 
аракытынасынын тыгыз байланыстылыгын атауга болады. И. 
Бунин эцг1мелер1 мен повестер1н жан-жакты эр i терец зерттеген И. 
Вантенков олардагы авторлык тургыиын жет! децгей1н аныктаган: 
«мен» тарапынан авторга жуык лирикалык баяндау, бакылаушы 

делдал-кей1пкерд!нбаяндау.объективтенд!ретарапынан
катысуымен энг1мелеу, жете тулгаланбаган эцг!меш! тарапынан 
субъективт! багалаушылык кезкарас таныту, очерк сипатындагы 
багалауга умтылмайтын бейтарап баяндау, турмыстык жэне 
эпикалык фольклорлык элкиссага ел1ктеу, автор кезкарасынсыз
курылган тулгаланбаган эцг1меш1 атынан баяндау.

И. Бунинн1н «К1тап», «©м1р бастаулары» атты шагын
туындылары осы катардыц алгашкы баяндау улг1с1нде жазылган 
энг1мелер1 болып табылады. Ягни 6ipiniiii жактан баяндауга 
нег1зделген бул шыгармалардагы автор-баяндаушы позициясы 
0м1рл1к деректер, лирикалык интонация, уакыт жэне кен1ст1к 
туз1л1м1 тургысында гумырнамалык автор тулгасына етене 
жакындыкты танытады.

1924 жылы жарык корген «К1тап» миниатюрасы сюжетке 
курылмаган. Б1рыцгай баяндауга нег1зделген бул туындыда жуйел! 
окига жел1с1 мулде жок. Автор-баяндаушы 0з1н1ц ом1р жайлы 
толганыстарынан сыр шертед!. Монологтык баяндау барысында 
оныц шыгармашылыктулга екен! аныкталады: «Полжизни прожил 
в каком-то несуществующем мире, среди людей, никогда не бывших, 
выдуманных, волнуясь их судьбами, их радостями и печалями, 
как своими собственными, до могилы связав себя с Авраамом и 
Исааком, с пелазгами и этрусками, с Сократом и Юлием Цезарем, 
Гамлетом и Данте, Гретхен и Чацким, Собакевичем и Офилией, 



Печориным и Наташей Ростовой! И как теперь разобраться среди 
действительных и вымышленных спутников моего земного 
существования?» [106, с. 117]. Осылайша, ем1рл1к-шыгармашылык 
шеж1рес1н1ц бел ортасына жеткен каламгер шынайы болмыс пен 
керкем элем шекарасын ажыратуга тырысады. Оны кинайтын 
басты сауал: К^айсысы мэнд1рек? 0м1р ме элде шыгармашылык па?

Автор-баяндаушы уш'н керкем элем б1рде козгалыссыз 
(статикалык) дуние болып кер1нед1. К1тап беттер1ндег1 ем1р 
ернектер1н1ц 6ip мезг1лде керкем эр! жалган болуы оныц 
дуниетанымдык позициясына туб!рл! езгер!с экелед!. «Пока я 
читал в природе сокровенно шли изменения» [106, с. 117], - дейд! 
аскан кынжылыспен автор-баяндаушы. Жазушыныц мундай 
толганыстарынан керкем дуниен!ц шынайы болмысын танудагы 
мумк!нд!г!не деген кумэн нышан бер!п калатындай.

Субъективт!-эмоционалдык баяндау позициясы мен нацты 
ем!рбаяндык автор позициясыныц б!ртутастыгыиа кез жетк!зу 
киынга сокпайды. Оцг!медег! каламгер пайымдауларын козгалыс, 
езгер!с куй!не итермелеуш! сырткы фактор - кездейсок ушыраскан 
карт шаруаныц б!р ауыз сез!: «На своей девочке куст жасмину 
посадил!.. Все читаете, все книжки выдумываете?» [106, с. 117]. 
Автордыц дуниедег! мызгымас, мэцг!л!к сакталатын кундылыктар 
жен!ндег! философиялык кезкарасы жогарыдагы карапайым 
шаруа адамыныц танымымен оппозиция курады. Т<,аб!р басына 
отыргызылган б!р шок гулд!ц к!мге кандай пайдасы бар деген 
агностиктер сарынындагы кумэнд! пайымын автордыц ез ой- 
толгамынан туган токтамы жецед!: «А. ведь будет цвести, и будет 
казаться, что недаром, а для кого-то и для чего-то» [106, с. 117].

Сана агымы сипатында кезег!мен туындап отыратын ойлары 
автор-баяндаушыны «Мен к!м уш!н, не уш!н жазамын?» деген 
сауалга т!рейд!. Оныц ойынша, кез майын тауыса, сарыла 
отырып, «ойдан шыгарып» жазудыц, киялдаудыц саналы турде 
шыгармашылыктыц азапты таукымет!не мойьгнсынудыц тупк! 
мэн! мен себеб!: «...И вечная мука - вечно молчать, не говорить 
как раз о том, что есть истинно твое и единственное настоящее, 
требующее наиболее законно выражения, то есть следа, воплощения 
и сохранения хотя бы в слове!» [106, с. 117].



К,аламгер ез1не етене жакын шыгармашылык болмыс мэселес! 
аркылы философияныц 0М1р мен ел1м жайлы экзистенциалист!к 
сауалына да кадам баскан. Гайып болтан кызта ез каб!р!ндег! 
гулд!ц кажет! бар ма деген ой-соныц дэлел!. К^ария 0з!нентутан 
кыздыц бул жарык дуниеден !зс!з жоталып кетпеу! камымен 
киналыс кешсе, автор-баяндаушы да ез кезег!нде бейсаналы 
турде умыт болмау кауп!н жадыда устайды.

Шатын эцг!мен!н тутас мазмундык-идеялык тужырымы 
автор-каЬарманewipi»«Арсеньевт1ц романындагы

дуниетанымына жакын. «К!таптагы» жазушылык кэс!ппен 
айналысатын ес!мс!з кей!пкер де, Арсеньев те И. Бунинн!ц 
каламгерл!к тулгасын елестетед!.

Ал «0м!р бастаулары» эцг!мес!ндег! автор-баяндаушы еске 
алатын гумырлык деректер толыгымен «Арсеньевт!ц ем!р!нде» 
К0р!н!с тапкан. 0цг!медег! еске алу рет!нде суреттелет!н керкем 
кец!ст!к роман кей!пкер! Арсеньевт!н уй-жайын елестетед!: «Я 
вижу большую комнату в бревенчатом доме на хуторе средней 
России. Одно окно этой комнаты - на юг, на солнце, два других 
- на запад, в вишневый сад» [106, с. 35]. Енд! романда сез 
болатын керкем кен!ст!кке келей!к: «Я родился полвека тому 
назад, в средней России, в деревне, в отцовской усадьбе» [101, 
с. 3]; «Я помню большую, освещенную предосенним солнцем 
комнату, его сухой блеск над косогором, видным в окно на 
юг...» [101, с. 4]; «Поместье наше называлось хутором...» [101, 
с. 5]. 0цг!меде сипатталган бала белмес!н!ц «Арсеньневт!ц 
ем!р!ндег!» Алеша белмес!мен уксастыгы даусыз. 0с!ресе 
0л!м туралы алгашкы тус!н!кт!ц, коркыныштыц калыптасуына 
туртк! болган жагдайдыц ек! туындыда да дэлме-дэл кер!н!с 
беру! бул окиганыц ем!рбаяндык нег!з!н аныктай тусед!. Ал 
шыгармалардагы ек! баланын (естел!к уакытындагы автор-
баяндаушылардыц) туцгыш рет айнадагы бейнелер1н03
тамашалауьт керкемд1к детальдыц жацгыра кайталануы болып 
кер1нед1. «0м1р бастауларындагы» eciwcia автор-баяндаушынын 
(естел1к уакытындагы баланын) айна жумбагын шешуге 
тырысатын эрекет! - сынапты кырып, эйнект1ц аргы жагына 
YHinyi де Арсеньевт! еске салады. Дуние кубылыстарынын



тылсым. купия жактарына зер салуга бей1мд1л!к касиет!.
шын мэн1нде, ем1рбаяндык авторга тэн м1нез кыры екен! дау 
тудырмайды.

«Арсеньевт1ц eMipi» романындагы мундай реминисценция 
KepinicTepiHiH орын алуын 6i3 автобиографизм кубылысын 
айшыктай TyceriH epeкшeлiк peтiндe багалаймыз.

Туындыдагы каЬарман-баяндаушы ©Mipine катысты
лирикалык ecтeлiктepдiц терец эмоционалдык сипаты, шын 
мэнiндe, автор тулгасыныц керкем элемге етене cy6beKTHBTi 
катыстылыгын паш eтeдi. Typлi кyндeлiктepдe, ecтeлiктepдe, 
ресми гумырнамаларда жазылган И. Бунин мен Арсеньев 
тагдырларыныц уксас сэттер! мол. Ец алдымен, жас Арсеньев 
тулгасына тэн дуниетанымдык, элемсез!ну ерекшел!ктер! мен 
И. Бунинн!ц б!ртутас шыгармашылыгындагы лейтмотивтерд!ц 
ундест!г! (Сез!мд! сомдау, махаббаттагы драматизм, махаббат 
жэне ем!р мен ел!м) каЬарман мен автордыц ортак кезкарасын 
айгактайды.

«Арсеньевт!ц OMipi» романындагы психологизмн!ц керкем 
кызмет!н талдау талпынысы автор-каЬарман позициясын 
зерделеу нег!з!нде жузеге асырылды. Автор-каЬарман жан 
элем!н суреттеуде айрыкша рол аткаратын лиризмн!ц керкемд!к 
мацызын ашуда жан-жакты сараптау журпзуге умтылыс 
жасалды. Соныц нэтижес!нде «Мен» формасындагы б!р1нш! 
жактан лирикалык баяндаудыц ез!нд!к кырлары аныкталды. 
Автордыц айрыкша лирикалык интонациясын, суреттеу
аукымыныц терецд!г1н, ой-сез1м козгалысын бейнелеуд!ц
уткырлыгын айкындау аркылы авторлык психологиялык 
баяндаудыц мэн-мацызы багамдалды. Шыгармадагы автор- 
каЬарман толганыстарын стильд1к тургыда зерделеу бойынша 
каЬарман психикасыныц трагедиялык neriai аныкталды. Осы 
орайда, адам бакытыныц KOMecxiniri, ем1рд1н мэн1 туралы 
квркемд!к-эстетикалык толгамдардыц вм1рбаяндык автордыц 
шыгармашылык тулгасына тиес!л1 пайымдар екенд1г1не кез 
жетк1зем!з. Корыта айтканда, «Арсеньевт1н oxiipi» - каламгерд{ц 
творчестволык калыптасу, осу жолын, ой-сез1м сапарын коркем 
ернектеген туынды.



Псевдобиографизм KepinicTepi

Барша улы жазушылар сиякты М. Эуезов туындыларыныц
да бм!рл!к нег!здер! мол” [107, 35 б.], - дейд! Б. Майтанов. 
М.О. Эуезовт!н “Уйлену”, “Сен!п-жану”, “Окыган азамат” атты 
эцг!мелер!нде автобиографизм квр!н!стер!н байкауга болады. 
Олардыц барлыгы шамамен б!р мезг!лде жазылып, жарык 
керген (1923).

Т. Журтбай: тсУйлену” apriMeci вз1н1ц Кэмилага
косылуыныц узын-ыргасынан елее беред!” [20, 284 б.], - деген 
п!к!р б!лд!ред!. Шыгарманыц алгашкы нускасы “Жас журектер” 
болып жарияланган. Мундагы жазушы нускаган “жас журектер” 
- Жэмила мен Оспан. Б!з Оспанныц туптулгасы М. Эуезов 
деуден аулакпыз. Алайда нег!зг! кей!пкер Оспанныц басынан 
еткен окиганы баяндау аркылы автор ез квц!л эуендер!мен 
ундес тустарды, жадында сакталган аса эсерл! эмоционалдык 
сэттерд! мегзегендей. Эцг!мен!ц бастапкыда «Жас журектер» 
аталуы туындыныц негурлым лирикалык мазмунына жарнама 
жасаган болса, кей!нг! аталымында (“Уйлену”) ирониялык астар 
басым жэне каламгер осылайша эцг!меге ез!н!ц биографиялык 
Катыстылыгын кемеск!леп, жанр жагынан мейл!нше реалист!к 
керкем туынды сапасына умтылган. Себеб! суреткер М. Эуезов 
уш!н, ец алдымен, эдеби туындыныц керкемд!г! багалы. 
«Эзге де тагдырлас, тургыластары сиякты Мухтар Эуезов кай 
керкемд!к эд!с аукымында жазсын, бэр!б!р, реалист жазушы 
рет!нде кабылданбак» [29, 67 б.].

И'Уйлену” эцг1мес1н!ц сюжетт!к жел1с1 шатын окиганы аркау 
еткен: Байбосын хажыньщ аулына керш! ел “болаткомынын” 
бастыты - К,асымнын куйеу болып келу!; эйел уст!не токал 
болудан бас тарткан Жэмила кыз бен оны ”кенд!руд!” ниет 
кылган сайлаушы Оспан арасындагы шешуш! диалог; Оспаннын 
Жэмиланы алып кашуы - эрекет т!збег! осындай.

Баяндау барысында калыптасатын атмосфера коркем
кец!ст!ктег! мамыражай т!рш!л!кт! елестетед!. Б!рак казакы 
турмыстагы уйлену салтыныц - эцг!мен!ц басты такырыптык- 
идеялык нысаныныц ирониямен суреттелгенд!г!н байкау киын



емес. Т1лд1к-стильд1к колданыстар, образ жасау тэс!лдер1 
каламгер тургысынын баяндалатын окигага эмоционалды- 
3KcnpeccHBTi катысынан мэл!меттер бергенмен, жазушы 
б1ркалыпты эр! тэуелс!з авторлык баяндау улг!с!не жуг!нген.

«0м!рбаяндык автор (авторлык кукык субъект!) - жазу 
удер!с!нде унем! мэт!н !ш!ндег! сейлеуш! позициясынан 
кашыктап кет!п отырады. Ыктимал адресат тургысыпап 
жазганын оки отырып, ол кайта сол мэт!н!ш!л!к позицияга 
оралады» [3, с. 24]. К^ажы аулыныц К0н!лд! т!рш!л!к калыбын
суреттеуде жазушы бастапкыда бейтараптык танытады:
“Ауылдын кэз!рг! ажарына Караганда жэне улкендерд!ц ниет!не 
Караганда, бул куйеулер кад!рл! конактарга уксайды, - деп 
сырт кезкарас багасын ацгартады. Кезкарас тарабы автор 
позициясынан алшак, керкем элемдег! бакылаушы зердес!нен 
багыт алган. Ал, — “Буныц б!р себеб! - куйеу болып отырган 
К,асым - осы елд!ц керш! болысы - К,ызылш!л!кт!н жацада 
сайланган “болатком” бастыгы болатын” [93, 71 б.], - деу! 
баяндаушыныц мэн-жайга каныктыгын б!лд!р!п, элеуетт! автор 
мэртебес!н иеленед!.

К,асым, Оспан бейнелер!н ашуда эрекетке жуг!нуден гер! 
баяндауга кеб!рек жол бер!лген эр! осы орайда автордыц 
багалаушылык багдары айкындала тускен. 0цг!ме уйлену окигасы 
жайлы, куйеу ж!г!т - Ь(асым. Алайда “0з! пэлендей батыр, енерл!, 
ерел! ж!г!т болмаса да, “ата баласы гой” деп атасыныц “аруагын” 
сыйлап, ел осыны болыс кылган” [108, 71 б.] Касымнан бурын 
назар сайлаушы 0спанга жыгылады.

0спан м!нездемес! иронияга толы: шала сауатты, танымы 
таяз сайлаушы образы жазушы тарабынан мыскылмен туйрел!п 
отырады. “0нер{мен жет!лген”, Хазакты жаксы кврет1нд1ктен”
сынды арнайы айкындаулар тырнакша !ш!ндег! тел сез формасында 
бер!л!п, Касым сез!не тел!нгенмен, жазушыныц аталган кей!пкерге 
колдау бере коймайтын тер!с кезкарасын аркау еткен б!рыцгай 
авторлык баяндау болып табылады.

0кига оралымы барысында “Уйлену” эцг!мес!ндег! нег!зг! 
кей!пкер, уйленуш! Касым емес, 0спан екенд!г! айкындалады. 
0СЫ себептен жэне тосыннан алдыцгы жоспарга жылжыган 0спан



бейнес!н!н характерологиялык белгЬер! элдекайда бедерл! api 
арекетт!к аясы кен-

Бейнен!н туз!лу! барысында автордын оган деген турл! 
катынасы бакыланады. М. Эуезов Оспаннын кейб!р орынсыз, 
0рес!з кылыктарына ащы мыскылмен сын айтады жане ол т!келей 
кей!пкер арекет-репликаларын киюластыру аркылы Kopinic тапкан. 
С0Йт!п, кей!пкер окырман кабылдауында коркем кен1ст!ктег! оз ic- 
кимыл, арекеттер!мен жагымсыз кырынан танылады.

Сайлаушы тацертецг! шайдан сон енд1 б1раз “гулять” жасау 
керек деп, кыр к!с!лер!н!н б!р жерде отыра берет!н м!нез!н 0з!нше 
С0г!п, б!раз жур!п келуге тыска шыккан.

Б!рак тыстын ыстыгы шыккан жерден жайсыз К0р!нсе де, кайта 
к!руд! ынгайсыз К0р!п, касына 0з!н!н шабарманы мен тагы б!р- 
ек! ж!г!тт! шакырып алып, ауылдагы эрнэрсен! бурын кормеген 
к!с!дей тамашалап журд!. “Тореге” жусап жаткан кой да, окыралап 
журген сиыр да тамаша К0р!нд!. Жел!де жаткан кулынды коргенде 
«акжурект!г!» устап: «ыстыктап жатыр-ау, байгустар! Эй, казак 
деген осындай «жестоки»» деп, б!рталай ой ойлаган сек!лден!п б!р 
турды» [108, 72 б.].

Келт!р!лгентутасуз!нд!Оспанм!нез!н!нвз!нетэнерекшел!ктер!н  
аша тусед!. Тег! далалык болса да, калалык болып К0р!нг!с! келет!н 
Оспан кылыктары оз манайынын да, окырманнын да мыскылды
кулк1с1н оятады. Автордын «торе», «гулять», «жестокий»,
«обижать» С0здер!не ерекше ман беру!, б!р жагынан, авторлык 
мат!н !ш!нде кей!пкерд!н тол С0з!н стильд!к даралау аркылы 
беру формасы болса, ек!нш!ден, осы создер аркылы кей!пкерд!н 
моральдык-адамгерш!л!к м!нез-к¥лык кырлары ажуа ет!лед!. 
К,алай болганда да, келт!р!лген мысалдар кей!пкер пайдасына 
кызмет етпейд!. Ягни автор тарабынан Оспанга деген карсылыкты 
козкарас бар деуге нег!з жетк!л!кт!.

Енд! б!р тустардан, атап айтса, Оспан мен Жэмила арасындагы 
диалогта орын алган авторлык ремаркалардан баяндаушы мен
кей!пкер аракатынасы лексика-семантикалык, стилистикалык
тургыда б1ршама езгеше ынгайда танылады. Баяндау леб! 
ирониядан айыкпаса да, автордын Оспанга деген кезкарасындагы 
алдекандай “жылымык кезен” нышан беред!. Энг!ме мэт!н!нде



М. Оуезов басты кей!пкерд1 Оспан, сайлаушы, торе деп орайына 
карай жарыстыра атай кел1п, аталмыш эпизодта алгаш рет “ж!пт” 
сез!не кезек беред!. Оспан мен Жэмила сухбатынын оцаша 
интимд!к жагдаятына байланысты “кыз”, “ж!г!т” деген элеуметт!к, 
моральдык тургыда озара тендес угымдагы сездер тацдалган. Сол 
аркылы Оспан м1нездемес1 шугыл турде жагымды мазмунга ие 
бола бастайды. Сондай-ак, осы туста алгаш рет окырман алдында 
Оспан бейнес1н1н сырткы п1ш1ндемес1 бедерленед!;

“Бул уакытта Жэмила да “окыган ж!г!г дегенд! жаца
кергенд!ктен, буган езгеше кеншмен карап орысша сэнд! 
ки!нген ки!м1не, кызыл шырайлы суйк{мд1 niminiHe айырыкша 
кен1л белгендей болды. Жас ж!г1тт1ц ажарлы nimini муньщ да 
эртурл! сез!м!н ояткандай ед1” [108, 75 б.]. Жэмила кыздын 
кез1мен суреттелет1н Оспан п1ш1ндемес1 абстрактылыгымен, 
шагындыгымен ерекшеленед!. Алайда бул суреттеу белг1л1 6ip 
мэнде XX гасыр басындагы казакы танымдагы «окыган азаматтыд» 
тип1н танытады.

Оспанмен салыстырганда, автор баяндауында Жэмилага
катысты м1нездемел!к кезкарас ирониядан ада. элдекайда
бейтарап. Муньщ ез1 кыз бейнес1н1н эрекетт1к аяда дербест1г1н, 
жазушы тарапынан объективт! багасын алгандыгын б1лд1ред1. 
Ягни Оспан кезкарасымен зерделенет1н Жэмила кеск1ндемес1 
авторлык позицияга да ортак: «Басында окалаган кара такиясы, 
жаца тараган кара шашына, бет1н1н ак тус1не жарасып тур. Бет1н1н 
ушындагы жукалан кызылы, азгана кул1мс1реп турган мелд1р 
кара К0з1, к1Ш1леу кырлы мурны 6ip керген жерде-ак Жэмиланьщ 
сулулыгын б1лд1р1п тур ед1. Орта бойлы, толыктау денес1не киген 
ак кейлег!, жасыл пул1с кэмзел! де ешб1р м1нс1з болып жараскан» 
[108, 74 б.].

«Уйлену» эцг1мес1ндег1 б1рден-б1р бедерл! портретт1к нуска 
Жэмилага тиес1л1. Шыгарманыц баяндау курылымында осы 
портретт1к тел1м ез1н1ц эмоционалды-экспрессивт1к рецк1мен 
жеке мэт1н 1спетт1 белектен1п турады. Бул, шын мэн1нде - сулу 
кызга деген Оспанныц гана симпатиясы емес, автордьщ да 
субъективт! катынасыныц KopiHici. Жэмила, сонымен б1рге, 
энг1медег1 вз1нд1к п1к1р1 бар, тулгалык устанымы бер1к, дербес 
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кезкарас иес! болуымен ерекшеленед!: «К^атын ycTiHC тимейм1н, 
бостандык заманы, ез!мн!ц кец!л!м суйген Kicire тием!н! Оньщ 
жасы да улкен!» [108, 72-74 бб.]. Касымныц жетк1зу1мен тел сез 
рет1нде бер1лген кыз позициясы автор багамында да, объективт! 
идея арнасында да тэуелс1зд1г1мен, жеке басын сыйлата алатын 
тэкаппар аскактыгымен багалы. Жэмила сездер! айтушыныц еш 
мэм1леге, ымырага кенбес кес1мд1 ультиматумын аркау еткен. Оны 
кей1пкер сез!н1ц эмоционалдык-экспрессивт1к бояуын кушейтет1н 
синтаксист1к сез саптау мэнер!, интонациялык екп1нд1 жетк1зет1н 
тыныс белг1лер1 айгактайды. Сондай-ак Оспанмен арадагы диалог 
та Жэмила тултасын айкындай тусед!:

«- 6зген!ц жен! 6ip баска: Жалгыз-ак С1зд!ц жецгетей 
болтаныныз кисынсыз емес пе? Ойелге бостандык эперет1н с1здер 
десек, ез1н1з буны айтканыцыз дурыс па?..

0з1н1зд1н жастытыцызта, орныцызта, тус1ц1зге Караганда, осы 
сез лайык па - соны ойлацыз!» [108, 75 б.].

Сайлаушы ж1г1тт1ц кемш1л1г1н ез1не ашык айту кыздыц жеке 
басынын ерк1нд1г1не, кезкарасынын дурыстыгына сен1м1нен 
бастау алады. Керкем уакыттагы казак кызыныц жеке басынын 
азаттыгы уш1н осылайша батылдык танытуы автор тарапынан 
колдау тапкан. Ал рухани ой-ерес1н1н би1кт1г1мен энг1медег1 
кей1пкерлер 1ш1нде 6ip саты жогары туратын Жэмиланыц Оспан 
сиякты адаммен тагдыр косуынан кер1нет1н тэуекелш1л шеш1м1 - 
энг1мен1н 03 алдына окшау б1р туй1н1н андатады. Автор осылайша 
тереге бершер корытынды багага т1келей ез эсер1н тиг1зед1. Ягни 
Оспан автордыц ащы ирониясына беленген толыктай сатиралык 
бейне емес.

Шындыгында, кызга тиес1л1 репликалар тек Жэмиланыц гана 
емес, Оспанныц да рухани-адамгерш1л1к ацгарын бейнелейд!: 
Жэмила сауалдары оныц бер1к азаматтык позициясымен коса 
Оспанга деген моральдык-этикалык эсер1н бедерлеу1мен айрыкша. 
Осыган дей1н айтарлыктай салмакты, байсалды кей1пкер рет1нде 
кер1нбеген сайлаушы бейнес! Жэмиланыц ол туралы б1ршама 
жаксы п1к1р1мен мулде белек багдарда усынылады. Сейт1п, 
халкына кызмет етуде жеке мудден1ц арбауымен адасып калган 
жас ж1г1тке ракымшылык жасалып, тузу жолга тусу1не мумк1нд1к 



бер1лед1. Оспан идеялык-адамгерш!л1к арнада бетбурыс жасау я ез 
кезкарасына бер!к болып калу сиякты тацдауга тап болады.

Онг1мен1н Heriari идеясыныц аясында карастырсак, Оспан 
мен Жэмиланын ортак т!лекпен жуп курып, отау кетеру!,

ен басты мэселе. Окырмансейт1п мураттарына жету!
Назары да когам кубылыстарына «тенд1к» тургысынан зер 
салатын жанашылдыктын салтанат куруына кадалуы ти1С. 
Дегенмен баяндаудын психологиялык-эмоционалдык, лексика- 
семантикалык кабаттарындагы Оспанга багытталган авторлык 
сыни, айыптаушылык кезкарас мэт1нн!н тупк! «окыган азамат» 
проблемасын айгактайды.

«Окудагы курбыларына» макаласында: «Улт т1зг!н1н устап 
турган окыгандарымыз, солардын icTepiiiin таудай болып улкей1п, 
дабырайып керкеймег1не не шарт?» [96, 49 б.], - дей келе, Мухтар 
ол сауалга ез! жауап беред!: 1) б1рл1к; 2) эр окыганнын 6iniMi. 
Авторды осындай талап сынына толмайтын Оспан сиякты шала 

атын жамылганымен, елге камкорсауаттылардын «зиялы»
боларлык хал-кад1р! жоктыгы кинаган болар. 1^айткенде де, иг1 
идея аясындагы жаца когамдык курылысты жузеге асырушылар 
Оспан icnerri усак максатты мансук етуш1, акылы таяз, кауЬарсыз 
тулгалар екен1 авторды аландатады. Жас М. Оуезовт!н «окыган 
азамат» мэселес1не бет буруын, шындыгында, б!ртутас улттык 
денгейдег! этностык рухани дагдарыска карсы туру зрекет! 
сапасында пайымдаган жен. Бут1нн!н ажырамас 6eniri екенд!г1н 
терен TyciHCTiH жас азамат аталган мэселен1н туп-терк1н1н арыдан 
емес, ДЭЛ ез!нен бажайлап, сараптайды.

Энг1мен!н нарратив жуйес1нен Kopinic тапкан автор мен 
каЬарман аракатынасы, баяндау мэнер!н!н эмоционалдык- 
экспрессивт1к кыры каламгерд1н Оспан бейнес1не багытталган 
сындарлы кезкарастык позициясын аркау еткен. Керкем элемде 
шебер проекцияланган псевдобиографизм ynrici (автор - Оспан) 
жазушы шыгармашылык тулгасынын ез1не-ез1 бага беру эрекет1н 
айшыктайды. Бул туста накты автордын тек индивид кана емес, 
«окыган азамат» кауымынын ек1л1 сапасында бой керсетузн айта 
кеткен жен. Сол аркьтлы бул эн1эмсн1н басты идеялык арнасын 
жас М. Оуезов шыгармашылык тулгасынын дуниетанымдык 



толганысы деп кабылдаймыз. Сонымен «Уйлену» М. Эуезовт!ц 
экзистенциалист!к толгамдары керкем игер!лген эцг!мелер!н!ц б! р! 
болып табылады.

Когамдык санада етек алган рухани дертт! !штей ез санасынан 
да !здейт!н жас жазушыныц психологиялык турдег! ез!н-ез! 
сарапка салуын керкем кестелеген туынды катарында «Окыган 
азамат» эцг!мес! де бар.

«Окыган азаматтагы» тырнакшага алынган шыгарма атыныц 
ез! осы мэселен!ц эс!ресе терец зерделенет!нд!г!н айкындайды. 
М.Эуезовт!ц бул эцг!мес! де уш!нш! жактык баяндау тэс!л!не 

экспрессивт1к-суйенген. Баяндаудыц кей жагдайлардагы
эмоционалды леб! - автордыц К0ркемд1к ортага субъективт! 
катыстылыгыныц салдары. Мундагы Мей1рхан бейнес1не катысты 
деректерден жазушыныц ез вм!р1мен сабактас сэттерд! ацгарамыз. 
Т. Журтбай sHriMCHi автобиографиялык сипаты басым, екпрден 
алынган туынды дей отырып, nixipiHe дэлел рет1нде мынаны 
айтады: «Meйipxaн - Мухтардыц оз!, Максут - оныц досы Сей!т» 
[20,250 б.]. Сондай-ак, Жумагул-Эмзе Смагулулы, Актай-Ахмет 
Эуезов деген кей!пкер - туптулга болжамдарын келт!р!п етед!.

Окига жузеге асатын керкем кец!ст!кт!ц: «Бул кала С!б!рд!ц 
улкен езендер!н!ц б!р!н!ц бойында орнапты» [108, 31 б.], - деп 
сипатталуынан айтушыныц вз1не мэл1м жайды саналы турде умыту 
немесе вз!н баска тулга орнына койып карау !спетт1 психологиялык 
мотив! б!рден кезге !л!нед!.

Баеты кей!пкер Мей!рханга бер!лген сипаттамалар лег! окырман 
кабылдауында жагымды эсерментанылады:«.. .осы калада кызметте 
турган окыган ж!г!ттерд!ц б!р!. ...Ж!г!тт!ц п!ш!н!ндег! томсарган 
кей!с!не Караганда, кабагы туксиген жудеул!кке Караганда, бул 
келген уй!нде б!р окига болганга уксайды» [108, 31 б.]. Уз!нд!де 
Мей!рхан бейнес!н сомдау барысында автор тарапынан колданыс 

б1рл1ктерабстрактылытапкан семантикалык-лексикалык
(тырнакшасыз окыган ж1г!т ripKeci, томсарган кей1с, жудеул1к) ол 
туралы кезкарастыц портретт!к сипатта емес, характерологиялык 
мэнде epicTeyiH кездеген. Жалпы сюжет динамикасы Максут ес1мд{ 
ж1г1тт1н ел1м1, артында xapi анасы ме жес1р эйел! К,адишаныц 
к!шкентай кыз Жэмиламен калуы, Максуттын жакын достарынын 



6ipi Жумагул мен К,адишаныц у™ену1, Жумагулдыц Максуттан 
калган дуние-мул1кт1 иелен1п калудагы арам есеппен к1шкентай 
Жэмиланы алуы, кэр! ананыц 0л1м1 сиякты эпизодтык окигаларды 
баяндайды. Bip ерекшел1г1 басты кей!пкер Мей1рхан бола тура, 
ол окигалардыц 1с-эрекеттлк аясына араласпайды. Алайда оныц 
Жумагул эрекеттер1н1н epicin автормен катар бакылайтыны анык-

«М. Эуезов казак прозасында алгаш рет унс!з наразылыгымен 
драмалык окигаларга жол берет!н бейэрекетш1л зиялы азамат 
(Meйipxaн) бейнес1н сомдады» [94, с. 163]. Нег1з1нен, Мей1рхан 
Максут жануясы тен1рег1ндег1 жагдайларга сырт бакылаушы 
рет1нде гана катысады. Дауасыз дерттен беймезг1л коз жумган 
досы мен оныц артында калган кэр1 ана тагдыры, шын мэн1нде, 
Мей1рхан К0ц1л1н катты аландатады. Эцг1медег1 сюжетт1к жел1 
бойына тартылган турл! эпизодтык жагдайларда Мей1рхан бейнес! 
!шк! психологиялык сез!мдер!н т!збектеу нег!з!нде б!рыцгай 
жагымды п!к!рлермен толыгып отырады: «Мей!рхан жолдасыныц 
осы п!ш!н!н кергенде !ш!нен тынып, жудеп кел!п, касындагы 
орындыкка зорга отырды» [108, 32 б.]; «Мей!рханныц кез!нде жас 
толы ед!» [108, 32 б.]; «Мундай куйге журег! сез!мд! Мей!рхан 
катты жудеп отыр ед!» [108, 34 б.]; «Мей!рхан бул уйге Максут 
олген соц келген жок- К^шкалактагандай» [108, 36 б.].

Мей!рхан окигага тек !штей ортактастык б!лд!ред!. К^ара 
бастарыныц камымен озгелерге кайгы жуткызатын Жумагул, 
К,адишалар мен олардыц арсыз эрекеттер!не б!лг!л! молшерде 
септесет!н Актайга деген ашу-ыза, рен!ш, жек керу эмоциялары тек 
!шк! удер!стер тур!нде бейнеленед!. Автор тарапынан оган тагылар 
жалгыз айып - оныц сырттай бейтараптык, немкурайлылык 
болып кер!нет!н эрекетс!зд!г!. Сюжетт!к ыцгайда Мей!рханныц 
!шк! наразылыгыныц !с-кимылмен бедерлену!н!ц ез! оган абырой 
экелмейд!. Ек! жолдасыныц жетег!мен Жумагул-Кадишаныц 
уйлену тойларына баруы ол туралы буган дей!н калыптаскан 
кезкарасты кулдыратып ж!беред!. Эцг!мен! оки отырып, осы туста 
окырманныц Мей!рханнан кец!л! калардай эсерл! сез!м с!лк!н!с! 
саналы турде жоспарланган.

«К,ызып, мае болган соц Мей!рхан б!р кезде турегел!п, журттыц 
бэр!н токтатып ез!не каратып, колына ремкес!н алып:



- Мен сендерд! Максут уш1н шакырамын... Жасасын 
Максуттын аруагы! - дед!. Журттын б!рталайы кулд!. Б!рталайы 
ойына ешнэрсе алмай, б!рге !ш!пж!берд!. Мей!рханды касындагы 
жолдастары «тыныш отыр» деп аягынан тартып, мазак кылып 
кул!п, отыргызып койды. Мей!рханныц жолдас карызын етеген! 
осы ед!...» [108, 37 б.].

Энг!меде авторлык баяндау барысында орнайтын керкемд!к 
атмосфера, нег!з!нен, Мей!рхан жан элем!ндег! кен!л-куймен 
ундес. Мысалы, Максут хал уст!нде сыркаты аскынып 
жаткандагы Мей!рханныч аяушылык, куйзел!с сез!мдер! мен 
авторлык суреттемелер езара жактас позиция танытады. Ал 
Максут кез жумган соц оныц отбасынан Мей!рханныц алыстауы 
авторлык эмоционалды баяндау леб!н мейл!нше бейтарап куйге 
белейд!. Кей!пкер мен автор кезкарастары тарабыныц ортактыгы 
логикалык пайымдалады. Кейб!р курылымдыктургыда
элементтер (кос унд! сездер, монолог, т.б.) автор мен каЬарман 
аракатынасынын 0з!нд!к тыгыз байланысын айкындай тусед!.

М. Эуезов шыгармашылыгы ж©н!нде толганыс уст1нде: «... 
Онын 3p6ip кей1пкер1 ем1рде болган адамдардыц улы жазушыныц 
К¥д1ретт! каламымен мус!нделген керкем образдары» [109, 27 
б.], - дейд! К- Мухаметханов. Абайтану, мухтартану сиякты 
езара сабактас гылыми салаларга айтарлыктай улес коскан 
галым пайымындагы туындылардыц 1ш1нде М. Эуезовт1н осы 
энг1мелер1 бар екен! даусыз.

Сайып келгенде, субъективт! азаматтык. моральдык-этикалык 
ой-толганыстар шыгармашылык тулга дуниетанымынын нег!з1н 
калыптастыратын басты рухани арналар болып табылады. 
«Окыган азамат» - автордыц шыгармашылык тулгасыныц оз 
дэу!р1ндег1 езект! когамдык-элеуметт!к мэселелерге козгау 
салатын !шк1 толганыстарына курылган энг1ме. Мей!рхан 
бейнес1мен ернек табатын психологиялык ахуал, азаматтык ун, 
моральдык тугырнама жинактала келе XX гасырдыц алгашкы 
ширег!ндег! Мухтар Эуезов шыгармашылык тулгасыньщ 
6ip кырын бедерлейд!. 9з1нд1к тулгалык кезкарасы айкын 
болганымен, айналадагы эд1летс!зд1кке, зорлыкшыл мудделерге 
карсы ашык карсылык б!лд!руде шарасыздык танытатын зиялы 



азаматтыц ж1герс1зд1г! - авторды толгандыратын ец эуелг! 
фактор.

Деге имен шыгарма атауындагы тырнакшамен бер!лген «окыган 
азаматтыц» нак ез! Мей!рхан десек, жацылар ед!к. К;аламгерд!ц ой 
взег1не туртк! салган тулга - Жумагул. Коз! ашык, кек!рег! ояу 
зиялы казак кауымыныц шогырынан елее берет!н бул энг!меде 
автордыц сыни тургысы б!рбеткей. Агарту саласына ецбек с!ц!рген 
жас ж!г!тт!ц кайгылы ел!м!не куэ болган оныц айналасы сез!мс!з, 
тоцмойын, безбуйрек жандардан куралган.

«Азаматка акыргы карызын етемек болган окыгандар, 
жолдастары тугел жиылып келд!. Бэр!н!ц тус! уайымды... 
К^абактары салбырацкы, жудеу...» [108, 34 б.]. Кей!н жолдастыгын 
умытар осы кауымныц Жумагул мен Кадишаныц уйлену тойына 
жиылары аян. Тойдан соц «Жастарды шыгарып салган окыган 
ж!г!ттер калжыцдасып, кул!с!п», кешег! Максут уй!н!ц тусынан 
ш!м!р!кпей ете берген!, жагыз калган кэр! шешен!ц кез жасыныц 
езен болып акканы аса эсерл! драматизмге курылган. Т!пт! дэл 
осы сэтте ем!р зацдылыгымен т!рш!л!к жалгастырып, кайта 
отау котерген Кадишага, кара басыныц камымен жолдастык 
сез!мд! умыт калдырган Жумагулга окне артпаганныц ез!нде 
зиялы топтыц кара жамылган карияны б!р сэтке де еске алмауы 
улкен кадрмен ерекшелене бер!лгендей эсер сыйлайды. Жас 
жубайлардыц дуниекорлыкпен Максут шешес!н торуылдауы 
кез!нде к!лец окыган азамат жиылган ортадан б!р акылшы, 
арашашы табылмаганы туц!лерл!к жайт. К^азак журтыныц 
соншалык кат!гезд!кке, немкурайлылыкка («нем куридылыкка» 
я болмаса, «нем кетт!л!кке») салынганыныц айгагы. Осындай 
когамныц вк!л! Жумагулдыц дуниетанымын сез еткенде автор оныц 
оскен ортасын коса сынга алады. «Шаруакорлыкты сарацдыкка 
жетк!зген, кут!мд!л!кт! пайдакунемд!л!кке жетк!зген» К^амария 
мен Эм!ре сынды ата-ананыц тэрбиес!мен жет!лген улдыц кандай 
болары сезс!з белг!л!. Адамныц баласы болуды емес, атаныц 
баласы болуды санасына с!ц!рген Жумагулдыц, шын мэн!нде, 
сырткы кейп! гана зиялы. Мал табу, табыс кору жолдарыныц 
ак-карасын, дурыс-бурысын айыра бермейт!н коркеуде, надан 
казактыц арсыздыкка, озбырлыкка жол беру! когамда Жумагул



сынды KayinTi азаматтарды жаратты. Кэр! кемп1рге т!зе батырып, 
зорлык кылуга келгенде эке мен баланыц, ене мен кел!нн!ц арам 
пигылыныц б ip жерден шыгып жатуы кырдагы надандык пен 
каладагы зиялылык арасындагы айырманын жоктыгын дэлелдей 
тусед!. «Окыган азамат», «жаца адам» деген! окыган бай, 
арсызырак дуниекодыз екен!н жаца уккан Мей!рхан» [108, 44 б.] 
эд!летс1зд1кке карсы туруга шарасыз. 0йткен1 ол жалгыз.

TepiHCH Kepi жакын, кецЬ! онсыз да каяу муцга камалган каралы 
шешен! т!р!дей кемгендей соракы ic - Жумагул-Кадишалардыц 
карт ананын ата журтынан калган дуниес1не кез! т1р1с1нде кол 
сугулары; шарасыз хал1н пайдаланып, намысын аяк асты ет1п 
таптаулары. Жумагулдыц Максутпен жолдастыгын да, азаматтык 
абырейын да умыт кылар м1нез1 - дуниекорлыгы, байлык пен 
дэулетке келгенде кек1рек кез1н1н шелдену!. «Окыган азамат» 
энг!мес1 окуы мен токуын кара бастыц камына гана жаратып 
журген XX гасыр басындагы казак жастарыныц ешб1р актауга 
турмас кер1тартпалыгын, вз1мш1лд!г1н эйг1лейд1.

Оз! ем!р cypin журген когамныц агаттыгына ашык наразылык 
б!лд!руге ыкылассыз, ж!герс!з Мей!рхан мен автор арасындагы 
катынастын баяндау курылымы шенбер!нде бедер тапкан 
керсетк!штер!: вм!рбаяндык материалдыц керкемделу!, автор жэне 
каЬарман кезкарастык позицияларыныц ортактыгы, реалды автор 
мен каЬарманга тэн дуниетанымдык-идеялык толганыстардыц 
ундест!г!. Осы тургыдан келгенде, псевдобиографизмге ойысудагы 
автор шыгармашылык тулгасы индивидт1к калпын сактаган. Ал 
керкем мэт!ндег! автор мен зиялы кауым (Мей!рхан, Жумагул, 
Актай жэне олардыц зиялы достары) арасында орнайтын 
кайшылыкты катынас автордьщ ужымдык сана денгей!нен ез 
когамына зер салуы рет!нде сараланады.

Тулга дуниетанымы мен ем!рл!к устанымдарындагы керегар 
оппозициялар ез!нд!к дербес багдар айкындау !зден!стер!мен 
уштас. Адамнын сырткы ортадагы ек!удайылык эрекеттер рет!нде 
багаланатын байламсыздыгы, нег!з!нде, !шк! элемдег! б!р-б!р!мен 
сыйымсыз кезкарастардан езек алады. «1шк! кактыгыс сырттай 
кер!н!с беру! ыктимал жэне ол бейсаналы аяда адамнын коршаган 
ортамен кайшылыгын б1лд!ру! мумк!н» [110, с. 25]. М. Эуезовт!н 
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келес! энг1мес1 каЬарманныц осындай озара кайшылыкты ой-сез1м 
аясына бойлайды.

'С0н1п-жану” эцг1мес1н!ц сюжетт1к жел!с1не М.О. Оуезов
0м{рбаяныныц 6i3re белг1л1 кезец! 1916 жылы Райхан
Кэкенкызына уйлену! окигасы аркау б0лган деуге болады.
М. Оуезов жайлы Мугамила Мухтаркызыньщ, Акылия
Турагулкызыныц естел1ктер1не суйене отырып: “Жазушыньщ 
03 owipi мен кей1пкерд1н басындагы окигаларды салыстырсак, 
коптеген уксастыктарды ангару киын емес” [20, 283 б.], - дейд! Т. 
Журтбай.

Десек те, жазушыньщ бул эцг1мес1 Т0н1рег1нде айтылган озге 
дерек те бар. Оларда М. Эуезовт1н 0з1нен Сыздыктьщ прототип! 
Халел ес!мд1 Абай onipiniH ж1г1т! деп ест!генд1г1н, ол адамды 
0з! де танитындыгы айтылады. К^лай болганда да, жазушы М. 
Оуезов пен кей1пкер Сыздык 0м!рлер1н!н кейб1р тустары С0зс1з 
уксас. Сондыктан автор к!мн1н 0м!р1н энг1меге озек ет1п алса да, 
кей1пкер жан дуниес1н бейнелеуде оз 0м!рбаяндык тэж1рибес!не 
суйенген десек, кисынды болар. 1^аламгерлерд!н шыгармашылык 
шеберханасында мундай мотивация жи1 кездесед!.

Б. Майтановтьщ ““Заман еркес!” (аякталмаган роман) - “CoHin- 
жанудагы” нег!зг1 мэл1мет, психологиялык сэттерд1н бурынгы 
гашыктык дерт!нен айыга алмай жур1п, казак турмысындагьт салтка 
сай бэр!б1р шацырак котеру парызын орындамак болатын жас 
Мухтардын кейб1р эмоционалдык 0м1р1не шартты турде катысты 
жайлар болуы мумк1н”, - деу! б!зд1н жогарыдагы nixipiM!зд1 жокка 
шыгармайтынын К0рем1з [107, 35 б.].

Мэселе коркем шындыкты 0м1рбаяндык дерекке тел1п, уз1лд1- 
кес1лд! nixip айтуда емес, каЬарман жан элем1н1Н шынайылыгында, 
бук1л психологиялык ой жуйес!нде болып жаткан алуан турл! 
удер1стерд1н барынша нанымдылыгы мен кисындылыгында.

Онг1мен!н басты кей1пкер1 - Сыздык; Ыргайлы болысыньщ 
окыган ж!г1т1, Сулеймен, Ес1мжан сиякты 0з1ндей бозбалаларды 
ерт1п кыз коруш!. Ел аралап, тандап жур!п, К0н!л токтаткан кызы 
Жэмиламен уйлену!, сэтс1з де кыска отбасылык гумыры, кей1ннен 
Е. Досовская ес1мд1 орыстьщ окыган эйел!не гашык болып, жаца 
0м1р бастауы энг1мен1н нег!зг1 окигалык жел1с1 рет1нде алынган; 



кей1пкерд1н казакы еск1 салтпен отау куруындагы жеке басынын 
терец психологиялык жай-куй1 суреттелед!.

Эцг1мен1ц сюжетт1к жел1с1н Сыздык ем1р1не катысты айкын 
ек1 кезецге бел1п карастыруга болады: 1) кей1пкерд1ц сэтс1з 
отбасылык гумыры - драмалык жагдай; 2) Парасат болмысына, 
эстетикалыкой-сез1м муратынатецдес адамды-Е. Лосовскаяны 
жолыктырган Сыздык ем1р1ндег1 жаца шактыц басталуы - 
эцг1ме шеш1м1. Бул кезецдер шыгарма курылысы тургысынан 

басты кей!пкеркомпозициялык элементтер бола тура,
татдырындаты контрастылы жагдайдыц Kepinici рет1нде де 
зерделенед!. Соцгысы аркылы автор дуниетанымыныц улттык, 
когамдык кезкарастары айкындала тусед!.

Автор мен кей1пкер аракатынасы сюжетт1к окигалардыц 
дамуы барысында эркилы сипатта Kopinic тапканымен, кеп 
жагдайда тыгыз байланыстылыкпен ерекшеленед!. Шытармада 
Сыздыктыц катысынсыз ербит1н эпизодтык окига жоктыц 
касы. Осыган байланысты авторлык пайымдаулар, толтаныстар 
мен кей1пкер ойлары 6ip кезкарас нуктес1нен таралып, ортак 
унмен бер1лген. Сыздык пен Макыш аксакал арасындагы ел 
басына тенген когамдык жагдай туралы nixip алмасу диалогы 
[108, 81 б.], “ел камы” тен1рег1ндег1 жолдастарымен хат аркылы 
ой бел1сулер1 [108, 88 б.] жэне Сыздык позициясына тел!нет1н 
авторлык баяндау [108, 96-97 бб.] идеялык-мазмундык 
жагынан М.О. Эуезовт1н “Окудагы курбыма” (1917), “Ескеру 
керек” (1918), "Казак калам кайраткерлер1не ашык хат”.
44'К^азак окыгандарына ашык хат” (1922) атты макалаларымен 
ундес. Муныц ез1 белг1л1 б1р мелшерде туындыдагы автор мен 
кей1пкерд1ц езара катынасын аныктауга кызмет етед1.

0цг1ме бастауындагы келес! жолдар М.Эуезовт1ц еткенге, ез 
ортасына деген сындарлы, ек1н1шке толы толгамынан тугандай 
эсер калдырады. Патша буйрыгымен 1916 жылы елден эскер 
жиналып жаткан шакта салтанат курып, бейкам журген окыган 
жастар туралы былай дейд! жазушы: «Жаксы атадан» шыккан 
байжуанныц балалары - колы жет1п окыган ж1г1ттер елд1ц бул 
куй1н кез1мен керсе де, ездер1н1ц бас амандыгына мэз» [108, 54 б.].

М. Эуезовт1ц «0л1п таусылу кауп!» макаласында мынадай 



жолдар бар: «Ьэр адамныцтуып ескен eni, жасынан жаттап ескен 
гадаты, нанымы, турмыш калпы сол адамныц акыл, м1нез1не is 
калдырмай тура алмайды. Бул калдырган is Koninre Kipin, epiKTi 
билеп Ьэр адамга esinin eлiн cyйгiзiп, eлдiгiн iздeтeдi. Eлдiккe 
келген Kayinxe окыган, окымаган бipдeй кyйiнiп, карсысына 
бipдeй шыгады» [108, 39 б.]. «Сен1п-жанудагы» Сыздык 
басынан кеш1рет!н рухани-эстетикалык с1лк1н1стер, ой сапары 
эр азаматтын сана-бейсана катпарларында бугып жатар улттык 
белсенд1л1кт1ц осыНдай калпын суреттейд!.

Энг1медег1 бейнелеу компоненттер1н1ц орналасуы да 
автор мен кей1пкер (Сыздык) карым-катынасын айкындайды. 
Мысалы, орталык кей1пкер Сыздыктыц антропометриялык
параметрлер1не автор тарапынан кен1л бел{нбейд1.еш
К,аламгерд1ц neriari максаты - Сыздыктыц iiuxi толтаныстарын, 

куд|к-сен1м(куй1н!ш-суй1н1ш,cesiM шынайылыгын
жагдайлары), эмоционалдык-аффективт! сэттер1н дэл беру жэне 
олардын туындау себеб1н барлау. Ал, кер1с1нше, шыгармадагы 
сырткы орта - Сыздыктан озге кей!пкерлер портреттер! 
(Жэмила, Макыш, Макыштын бэйб1шес1, Рэбига) жэне 
мекен суреттемелер! мейл!нше мукияттылыкпен зерделенед!, 
сондай-ак будан автор мен кей!пкерд!ц (Сыздыктын) ортак 
козкарастарыныц багыт алу нуктес!н багамдауга мумк!нд!к 
бар. Ягни Сыздыктыц жеке-дара кей!пкер екенд!г!н естен 
шыгарсак, авторлык “мен” мен ол (Сыздык) екеу! б!ртутас. Осы 
нег!зде, бул кубылысты кей!пкерд!ц авторлануы ыцгайында 
карастыруга болады.

XX гасырдыц алгашкы ширег!нде заманынан озык б!л!м 
алган, коз! ашык, кек!рег! ояу жас ж!г!тт1ц кенеден калыптаскан 
салтпен жэне оз калауымен калыцдык тацдауы каншалыкты 
романтикалык арман-т!лектерд! алга тартатыны белг!л! гой. 
Жас журект! килы кобалжулар, бурын бастан еткермеген 
сез!мд!к мезеттер кут!п тур. Осындай жагдайда кей1пкерд!ц 
сырткы ортаны кабылдауы, сез!ну! оныц психологиялык ой- 
сез!м елег!нен вт!п барып жузеге асады.

Сыздыктыц отасканга дей!н Жэмиланы керу! б!рнеше мэрте 
(4 рет) суреттелген жэне ол сэттер б!р-б!р!не уксамайды:



1) Алгашкы К0ру!нде Жэмила жалт ет!п К0р!нген бейтаныс 
жан рет!нде ж!г!т К0н!л!нде б!ршама кызыгушылык, симпатия 
тудырады: “Сыздык кет!п бара жаткан ек!-уш эйелд!н !ш!нде 
ак койлек киген, басында ногайша скалы такиясы бар ж!н!шке, 
сунгак бойлы кыздын сыртын Kopln калды” [108, 80 б.].

2) Келес! жолында кыз бейнес! Сыздык пен Сулейменге 
ортак козкараспен жэне эрине, автор багамымен сипатталган. 
Сонын нэтижес!нде бул козкарастын негурлым объективт! 
екенд!г! айкындалады. “Ж!г!ттер жас эйелдермен амандаскан 
сон, кадалып коз алмай карагандары - Жэмила болды. Жэмила 
узын бойлы, ж!н!шке денел!, тус! акшыл, бет!н!н жукалау тутас 
кызылы бар, кыр мурынды, кара коз, суйк!мд! п!ш!нд!, кел!ст! 
кыз сиякты К0р!нд!” [108, 82 б.]. Оз! корген кыздын коркем 
келбет!н К0н!л!нде ала кеткен Сыздык урын барганга дей!н
(С'Жэмиладан пэлен кыз артык дегенге кулак та коймайтын”.
Болашак калывдыгыньщ сырт бейнес1н гана керген Сыздык
Жэмиланын бойында 6ip м1н болар дегенге cenrici де 

59келмейт1ндей. Ол тэуекел деп, “Жэмиланы алуды ниет кылды' 
[108, 85 б.]. Opi ата салтымен жар тацдаганы, оныц “бай кызы 
емес, осындай адамшылыгы бар: момын, таза м1нез, таза 
журект! кедей” болганы жас ж1г1тт1ц романтикалык арманын 
одан эр! канаттандыра, аскактата тусед!. Экес! Байсалбай 
мен Макыштыц арасындагы гурып жолымен жасалып жаткан
кудалык жайы да “Сыздыктын сез!мш!л, хиялшыл К0нл!не 
ерекше эсерлер сыйлайды.
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3) Сыздыктын кайындап баруды кептен куту1н1н 6ip себеб! 
- кальщдыгын аныктап керу, т1лдесу, С0йт1п Жэмиламен 
жакынырактанысу. Алайда ынтыкжурег1менумтылган Сыздык 
мулде кутпеген жайтка тан болады. К0кей1ндег1 бер1к сен1мн1н 
орнын куд1к басады. “Тун! бойы узак уакыт б!рге отырганда 
б!р-ак мезг!л гана Сыздык Жэмиланын бет!н кырынан К0р!п 
калды. Б!рак бул к0рген!не оз! сенбестей болды. Бул калай? 
Жэмиланын кэз!рг! жуз! бурынгы Сыздык ойлап журген 
туске т!пт! уксамайды. Бурын Сыздык ак деп ойлап журсе, 
кэз!рде шик!л-сары сиякты. Бет!н!н кызылы бурын жукалац 
унасымды, акшыл кызыл сиякты ед!, кэз!рде тутаскан, каны



шыккан, ец унамсыз жалпак кызылдай кер1нед1. Денес! бурын 
ж{ц1шке, сунгак сияктанса, кэз1рде жуан, жауырынды, икемс1з, 
ешб1р нэз!кт1к белг1с1 жок, суйк1мс1з сияктанды. Сыздык 03
K03iHe esi сенбестей болып: а'элдек1м болды ма, немене?”
деп куд!ктенгенде, кен,л1не “тацдатан тазга жолыгады” деген 
макал айнымайтын шын акикат сияктанып сап ете туст!” [108, 
92 б.]. Сыздык кабылдауындагы мундай 0згер1с Жэмиланьщ
сырт тулгасына разы болмаудан емес; кыздыц аэдепт!л1к,
сыпайылыкты Tinri орынсыз жуастыкка, жасыктыкка жетк1зген 
0ТСЫЗ адам сиякты” [108, 91 б.] Kopinin, жастыгын, ерк1нд1г1н 
туйс1нбеу1не, ж1г1т киялындагы кыр казагына тэн 0м1рл1к 
ментальд! сртаныц аскактык, тэкаппарлык сиякты эстетикалык
категориялары елшем1н1ц сынына толмауына налудан
екенд1г1 анык- Сайып келгенде, каЬарман рухани элем1ндег1 
болашак жайлы романтикага Т0лы киялыныц болмыспен еш 
жанаспайтынына К0з1 жет1п, туц1лу1н1нбасты себеб! барша аскар 
арман-т1лег1н1н уйыган мзйег1ндей бплашак жарыныц зп-сэтте 
К03 алдында кунсыздануы болса керек. Кей1пкерд1н сенсорлык, 
перцептивт1к эталсндарды сез1ну1ндег1 мундай ассоциативт1к 
ерекшел1ктер оньщ эмсционалдык кабылдауындагы шугыл 
0згер1стерден, аффект жагдайынан туындайды. Сыздыктыц 
Жзмиламен жакын таныспай жатып жер1ну1 слардын келешек 
карым-катынастарынын сэтс1зд1г1не гана жетелейд!.

4) “Тацертецтурганда Сыздык калындыгынынтус1н аныктап 
К0рд1. Дзл тус1 куз1гун1 К0рген тустей болмаса да, кешеп кешк! 
К0рген туске де уксамайды. Жзмила тацгаларлык сулу да емес. 
Еркект! ерт1п кеткендей суйк1мд1 де емес, б1рак М1неп С0гет1н 
niuiiHcia де емес. Орта п1ш1нд1 кыз екен. Барлык жуз1нде 
ец артык жер1 - алацсыз туцгиыктау келген ажарлы улкен 
кара К0здер1 ед1” [108, 94 б.]. Бул - Жзмила кеск1ндемес1не 
бер1лген корытынды сипаттама. “Поэтикалык жумыс удер1с1 
баяу еске алудан 0зге ешнзрсе де емес”, - дейд! Б. Грифцов 
[111, с. 37]. Эцг1меден келт1р1лген соцгы уз1нд1дег1 бурынгы 
0ткен шак формасындагы “ед1” ет1ст1г1 дискурстык колданысы 
жагынан еске алу удер1с!н елестетед!. Психологтар адамныц 
эмоционалды турде бастан 0ткен жагдайларды жадыда К0б1рек 
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сактайтынын, эс1ресе жагымсыз жатдайлардын узак уакыт 
бойы есте журет1н1н айтады [10, с. 18].

Автор мен кей1пкерд1ц ортак тел сез формасындагы 
баяндауында толымсыз, суыган кен1лд1н канагатшылдыгы, 
мойынсунуы басым. Сондай-ак Жэмила туралы б1ршама 
объективт! п1к1р орныгып, белг1л1 б1р токтамга келген! де 
ангарылады.

Эцг1меде Сыздык пен Жэмила арасында диалог жок. 
К^аЬарман басындагы драмалык жагдайдыц туу салдары 
адам мен адамды жакындастыратын осы карым-катынастыц 
жет1мс1зд1г1не байланысты болса керек. Автордыц Жэмилага 
т1л катырмауы (шыгармада Жэмилага тиес1л1 монологтык, 
диалогтык репликалар жок) оган деген белг1л1 б1р субъективт1к 
эр! немкурайды катынасынан эр! Сыздыктыц жан-дуниес!ндег! 
кубылыстарын бакылауга баса назар аударганынан акпарат 
беред!.

Отасып, б!р шацырактыц астында ем!р суре бастаган 
жандардыц т!рш!л!г! келес! кыска гана уз!нд!ден мэл!м болады:
Бул уакыттарда Сыздыктыц кез1не Жэмила бурынгысындай

жасык, теменш1к, улг1с1з, селекет адам сиякты болып кала 
берд!” [108, 98 б.]. Бул -“Сен1п-жанудаты” Сыздык пен Жэмила 
жайлы окита туй1н1н1н шеш1л1с1.

Жэмиланыц сатылы эр! жуйел! кеск1ндемес1нде жи{
колданылган жэне контексте сен!мс1зд1к, кумэн мэндер!н 
аркау еткен балама мэндег! “сиякты” шылау С0з!н1н д1ттеген
нуктес!
((

келес! аналитикалык форманттармен бер!лед!: 
ест!меген к1с1дей болып, ундемей отырып кала бердГ95

[108, 91 б.], “отсыз адам сиякты KopiHin калды” [108, 91 
б.], “жасык, улг1с1з, селекет адам сиякты болып кала берд!”
[108, 98 б.]. Т1лд1к колданыстаты мундай форманттар автор
ой
-ып

агыны экспрессиясыныц айкын Kopinici екен! белг!л1: 
1^ала 6epdi форманты сейлемде айтылган жайдыц

езгермес калыпка енгенд!г!н хабарлайтын болса, -in 1^алды ез 
колданыстык-магыналык аясында окига эрекет! удер!с!ндег! 
тосын жацалыктыц баяндаушыга психологиялык-эмоционалды 
эсер!н!ц туйтк!л!н б!лд!ред!. Ал “Жэмила соларга да жауап бере
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алган жок” [108, 91 б.] деген сейлемдег! да жалгаулыгы мен -е 
алган жоц форманты 6ipirin, айтылган хабардыц эмоционалды- 
экспрессивт1к бояуын, баяндаудыц екп1нд1к улес1н кушейте 
тускен. 0нг1меде булар жагымсыз кен1л-куйден акпарат 
6epin кана коймайды. Сонымен коса нарратив бойында олар
кей!пкер/автор психологиясындагы екпе-наз, кец1л1 калу,
туц1лу эмоцияларынын себеп-салдарлы даму жолын айгакты 
турде бейнелеген.

Жогарыда келт1р1лген уз1нд1лерден Сыздык сез1м1ндег1 
езгер1с, дэл1рек айтса, Жэмилага деген алгашкы би1к ыкылас 
сез1м1н1ц б1рте-б1рте кулдырау, сену удер1с! бакыланады. 
Осылайша Сыздык алдында Жэмила бейнес! деградация 
аркылы б1рт1ндеп темендейд!. Сыздыктыц жарына деген 
сез1м1 Гана емес, болашак жануялык жаркын ем1р1не сен1м1 де 
ортаяды.

Сыздыктыц Жэмила жайында жолдастарына “м1незс1з емес 
кер1нед1. Акылы да дурыс, ест! адам сиякты. Казак кызыныц 
ортасына катын болуга жарайтын адам деген сынымыз 
кеп адаскан сын емес екен!” [108, 95 б.] деу1 кей!пкерд1ц 
ой экспрессиясын аркау ет1п, Жэмилага тагылган катал 
айып пен кат1гез кес1мд1 танытады. Жастыктыц ет пен тер! 
арасындагы гана алып-ушпа сез!м!н!н, каЬарман мураты 
булыцгырлыгыныц жэне баска сырткы когамдык-элеуметт!к 
факторлардыц эсер! нэтижес!нде Жэмила аяулы жар емес, тек 
цатын болуга жарайды. Сыздык жан дуниес!ндег! б!р-б!р!н 
алмастырып жаткан керегар куйлер (суй!ну-куй!ну, кумарту- 
жирену, куаныш-ек!н!ш, т.б. амбивалентт!л!к) оныц жалпы 
коршаган ортамен арадагы карым-катынасыныц курдел!л!г!н, 
кундылыктар жуйес!н!ц езгермел!л!г!н айкындайды.

Жас Оуезов туралы теменде усынылатын байсалды да 
тунык ойдыц кей!пкер Сыздык елес!н кез алдымызга экелет!н! 
кызгылыкты: «Талант толгагы кыскан, алыска кез ж!берген 
зиялы ж!г!тт!ц !шк! кайшылыгы шекс!з... Сайып келгенде 
туягы таска ти!п кермеген, болашагы зор жас Эуезовт!ц канаты 
катаймай турган шактагы, сол кезде ерс! де уят кер!нет!н !с- 
кадамдары кепке мэл!м сез!м сер!л!г!, сулулыкка кумарлык.



узд1кс1з талгам жацгыруы тэр1зд1 тутастай жеке сипаттагы 
себептермен тус1нд1р1лсе керек» [112].

Сыздык басындагы драмалык жагдай узак уакыт межес1н 
камтиды. Кей1пкерд1н максатсыз, багдарсыз 1с-эрекеттер1 оныц 
1шк1 элем1ндег1 дагдарыс салдары болып табылады. Т1рш1л1г1
жалгасуда, ал рухани-моральдык, азаматтык 1зден1стер
тыгырыкка т1релген: “Бурыннан керсем деп журет1н, бутан 
айрыкша ертег1ше кызыты бар сияктантан кальтптыц кеб1н 
керд1. BipaK ешб1р1нен байлаулы кызык таба алтан жок” [108, 
90 б.]. КейinKep танымындаты дуние парадигмасы зор пафосты 
романтиката суйен1п ез iprecin калайды. Т1рш1л1к атаулынын 
эсем суреттер! Мухтар зердес1мен шыгармашылык адамына
тэн кырагылыкпен /Kiri бакыланады. Fypbin жолымен
кыз айттыру, ацшылык кызыгын тамашалау, кешпенд!
т1рш1л1к салтыныц мираскоры - жылкышылар вм1р1н керуге 
кумарту сиякты азды-кемд! кызытушылыктары каЬарманньщ
моральдык-эстетикальщ, рухани-адамзаттык идеялык
устанымдарына жауап бере алмагандыктан, узакка созылмайды. 
Булар Сыздыктьщ адам, азамат, acipece творчестволык тулга 
рет1нде 0з1н-ез1 кемелденд1ру1 уш1н жетк1л1кс1з.

1920 жылы «К^азак, т!л1 газет1нде» басылган «Казак
окыгандарына ашык хатта» Мухтар улттыц окыган жастарын 
кала кызмет1не шакырып, кырдагы елге ашык ундеу тастайды. 
Ондагы жас Мухтардын ниет1, 6ip жагынан, зиялы казак 
кауымын шашыраган ек1лдер1н1н басын б1р1кт1ру болса, 
ек1нш1ден, елд1к уш1н шын мэн1нде жауапты icTi жумыла ецсеру 
болатын. Энг1медег1 ук1леп ум1т арткан окыган жастыц улт 
муддес! туралы булдыр пайымы квпш1л1кке 1лесу, «ел катарлы» 
т1рш1л1к етуден аспайтын карабайырлыгымен ерекшеленед!. 
«Бунын ез1 сиякты жолдастарынын бэр! болмаса да, б1рен- 
сараны бурын, эйтеу1р жалпы сез болса да, «ел камы» деген 
б1рдемен1 кеп сейлеп жургенд1ктен, ен болмаса б1р кызметте 
отыруды борыш кергендей болып, калада кызмет кылып 
жур ед1» [108, 64 б.]. Халык атынан сез сейлеп, салмакты ой 
тарататын Макыштай аксакалдыц алдында эрекетс1зд1г1 уш1н 
Сыздык ез1н-ез1 актайтындай: «Б1з эл1 сыналатын кун1м1з



алда деп б1лем1з...» [108, 57 б.]. Т^аладагы достарынан алган 
хаттарда сез болган ел жагдайыныц мушкулднлн ацгартады. 
Зиялы кауымньщ алдыцгы буыныныц пайдакунемд1к пен 
паракорлыкка салынып, байлыкка мастанып кеткен! кей1нг1 
жас толкынга кандай енеге бермек?.. Сондыктан болар, окыган 
жастыц 03 иманын сактап, кайрат-ж1гер!н келешек 1ске «саркып 
калганына» тэубе кылуы.

Эцг1меде казак зиялыларыныц алдыцгы буын ек1лдер1не 
тагар к1нэ да жок емес. Макьтш аксакал т1лге тиек кылатын 
«окыгандар» жайлы ойга К0ц!л б0лей1к; «Бул апаттан аман 
калган к1м бар дейс1ц? К^алын казак баласы кан жылагандай 
болып тур гой. Бул кунд! кудай ез1 жендемесе, казактыц елд1г1 
кетт! гой. К1мге сен1п, к1мге суйенер! де белг1с!з. Бурын бундай 
ауыртпалыктыц кез1нде басшылык етед! деп ум1т кылатыны - 
окыган азаматтар болушы ед1. Б1рак ел байгуска xici жага ма? 
Осы кунде кейб1реулер: окыгандар «карсылык кврсетпе» деп, 
к1с1м1зд1ц бэр1н т!зг!з1п бер1п отыр. Eui6ip кемег! тиген жок. 
Басшылык етем!н деп, елд! бексебасты кылды. Окыганнын 
т1л1н алмаган ©зге ел эл1 кунге ж1г1т бермей отыр десед!...» 
[108, 57 б.]. Патшаныц тылдагы жасагын толтыру максатында 
шыгарылган эйг!л! маусым жарлыгы халыкты кеп киналыска, 
эуре-сарсацга салганы мэл!м. Осы туста Макыш аксакалдыц 
©кпе айткан окыгандары алашорда арыстары екен!не дау жок. 
«Алаш» кайраткерлер!н!ц халыкты жаппай кырудан, патша 
каЬарынан аман алып калу уш!н эскерге азамат беруге, империя 
жарлыгын тартыссыз, наразы.чыксыз орындауга уг!ттеген! 
тарихи шындык. Муныц сыртында кулл! Ресей патшалыгына 
тонген сырткы катер казак сынды буратана халыктарга да 
залалын тиг!зу! мумк!н деген кау!п те бар ед!. Курдел! саяси 
ахуал уст!ндег! мундай мэм!легерш!л!к саналы турде жасалган 
сактану тэс!л! ед!. Будан кей!нг! 1917 жылдыц буырканган 
т©нкер!с!, патшаныц тактан таюы «Алаштын» ©з алдына койган 
тыц идеялары мен жаца м!ндеттер!н аныктап бер!п, ел ©м!р!не 
аз уакытка демократиялык ерк!нд!к тынысын экелд!.

Акпан тецкер1с1нен кей1н калага барып кайткан
Сыздыктын esinin ко гам ем1р1нен кешеу!лдеп калганы н, саяси



сауатсыздыгын мойындауы, шын мэн{нде де, сол шактагы 
Kynni окыган жастардыц ортасына тэн урд1с. Ал кимыл-эрекет 
етер кызулы кезде кыр кызыгына батып журген Сыздыктан езге 
сауыкшыл зиялылардыц ден! адвокаттар мен т{лмэштар дейд1 
Мухтар. Бул да - накты тарихи жагдайдан елее берер дэйект! 
дерек.

Сонымен, CeHin-жану anriMcci М. OyesoBTin
шыгармашылык тулга рет!нде калыптасуыныц алгашкы 
дуниетанымдык !зден1стер!н аркау еткен туынды. Автор уш1нш! 
жактан баяндау аркылы каЬарманныц автобиографиялык 
сипатын негурлым коркемдеп ернектеген. Бул эцг1мелеу 
T3cini автордыц ез!н-ез! сыни-субъективт!к тургыда талдауына 
мумк1нд{к берген. Энг!медег1 автор - каЬарман катынасынын,
псевдобиографизм аркылы ернектелген y-^rici жасырын
автокоммуникацияныц турл! такырыптык аясын камтиды: 
1) Жас М. Эуезов реалды ем!рде т1келей басынан еткерген, 
тулгалык калыптасуына ыкпал еткен жеке отбасылык хикаясы 
жайлы сыр шертед!. Тузету, езгерту мумк1н емес тагдыр 
жолында жэне жадында терец 1з калдырган кател1ктер, 
вк!н1штер СОЗ болады; 2) Автор сындарлы кезкараспен ез1н1ц 
моральдык-уждандык м1нез-кулык кырына, еткен кундер!не 
зер салады; 3) Шыгармада улт муддес1н кабыргасы кайыса 
кетерер азамат рет1нде оз мумк1нш1л1ктер1н толык жумсай 
алмаган тулганыц 1шк! кобалжу, ек!н1ш, акталу сез1мдер1 терец 
психологиялык теб1рен1стер куй1нде бейнеленген. Сондыктан 
аталган эцг1мелерд1 тутастай М. Эуезовт1ц шыгармашылык 
тулгасыныц рухани кец1ст!г1н (индивидт1к ерекшел!ктер!.
азаматтык позиция, адамгерш1л{к устанымдар) жаркын
бейнелейт1н туындылар болып табылады.

XX гасырдыц 20-жылдары М. Эуезовт1ц eMipi мен
шыгармашылыгындагы бейнет! мен зейнет! б1рдей айтулы 
кезец екен! мэл1м. Каламгерд1ц гумыр тарихына зер салсак, 
бул 1зден!с уст1ндег1 жас Мухтардыц тагдырындагы тацдайга 
балдай татымаса да, табысы мол, жем!ст! жылдары ед1. Олай 
дейт1н1м!з: «XX г. 20-жылдарынын бас кез!нде, бэлк1м осы 
онжылдыктыц соцына дей1н болар, М.О. Эуезов айрыкша



элемсез1нуге бой урган болатын. Осы шактарда ол халыкка, 
табитатка деген шынайы суй!спенш1л1к пен ез!н1ц романтизмге 
толы белекше миссиясыныч шабытты кушагында ед1» [113, с. 
71]. Осы тургыдан алганда, жогарыда талданган зцг1мелер М. 
Оуезовт1ц азаматтык-уждандык кемелдену шагында жазылган 
туындылары болгандыктан, шыгармашылык тулганыц ез1 
жэне ем1рл1к ортасы жайлы рухани-эстетикалык пайымдарын
камтитын 0м!рбаяндык метамэт!нн!ч белшег! 
саралау орынды.

сапасында

М.О. Эуезовт1ч «Абай жолы» эпопеясындагы психологизмд! 
талдай келе, Б. Майтанов былай дейд1: «...Эуезов психологизм!, 
шарттытурдеайтсак-эпикалыкпсихологизм,втк!рпсихологизм, 
казымыр, сырдац, арнайы суреттеу емес, мэдениетт! проза 
талаптарына сай ерес! би!к, сулу сырлы, ацгаргыш, аягыш, эд!л 
де м!незд! психологизм» [29, 99 б.]. Улттык прозага тэн сез 
кестес!н ез!нд!к керкемд!к-стильд!к накыштарымен турленд!ре, 
байыта тускен кемецгер жазушыныч шебер каламы эцг!ме 
жанрында да карымды. Шыгармадагы керкем шындыктын 
жазушылык жоспарды мулт!кс!з жузеге асыру аркылы кер!н!с
табатыны каншалыкты даусыз завдылык болса, керкем
бейнен!ч окига беталысына эсер стер 0з!нд!к каб!лет! болатыны 
да - творчестволык психологияда мойындалган акикат. Осы 
нег!зде карайтын болсак, «Уйлену», «Окыган азамат» жэне 
«С0н!п-жану» эчг!мелер!нде зерделенет!н автор мен кей!пкер 
аракатынасы - каламгерд!н шыгармашылык удер!с барысында 
коркем мэт!нде бедер тапкан гумырнамалык естел!ктер!. «М. 
Эуезов 0м!рд!ч !шк! и!р!мдер!н, адамдардыц к0ч!л-куйлер!н, 
тартыстар мен кайшылыкты м!нездер керегарлыгын талдайтын 
классикалык элем эдебиет!н 0з!не улг! ет!п алган болатын», - 
дейд! галым Р. Берд!бай [114].

Халамгер 
суйен!п, I

психологиялык механизмдег! проекцияга
вз!н-ез! психоталдау нысанына айналдырганда 

автобиографизмн!цжанаб1рулг!с1н-псевдобиографизмдуниеге 
келед!. Гумырбаяндык жанрдагы автор-каЬарман бейнес!н!ц 
автор жэне каЬарман позицияларына ажырауыныц айкын 
KopiHiciH М. Эуезов эцг1мелер1ндег1 автор мен каЬарманныц



ортак кезкарастык тургысынан, автордыц субъективт!-
эмоционалдык баяндау стил!нен бакылаймыз. 0цг1мелердег1 
баяндау позициясыныц курылымдык-идеялык децгей! автордын
суреттелет1н керкем элемге индивилуалды-субъективт1к
катынасынан дэйект! хабар беред!. Авторлык багалаушылык 
тургы жэне ОНЫЦ кей!пкермен арадагы дистанциясын зерделеу 
аркылы автор жэне кей1пкер позицияларыныц табиги уласымын 
- каламгерд!ц шыгармашылык тулгасын айкын ацгарамыз. Ал 
псевдобиографизмд! бул туста автордын т1келей психологизм 
аясындагы квркемд!к !зден{с1н1н нэтижес! дейм!з. Осылайша, 
шыгармашылык тулгага тэн узд1кс!з рефлексивт!к 1зден1стер,
интроспекциялык эрекеттер нэтижес! керкем туынды
сапасында жария болады.

«Шыгармашылык тулга - ¥лы индивидуум белг1л1 6ip 
архетипт1к сокпакпен жур1п ету1 ти1с, ягни вз1н1н окшаулыгына,
заманы
с. 107],

мен аткарар миссиясына сай болуы кажет» [115, 
- дейд! Э. Нойманн. К^азак ел1 руханиятында

кайталанбас керкем дуниелер!мен 63 орнын тапкан
М.О. Эуезов пен орыс сез енер!не ез ой элем1мен соны к,убылыс 
болып енген И.А. Бунинн!н вм1рлер1 мен шыгармашылык, 
тагдырлары белг1л1 6ip жагдайда уксас вр1м тауып жататындай.
Рухани жакындыкты б1лд1рет1н мундай кубылысты
эдетте конгениальность дейд1. Жогарыдагы И. Бунин мен
М. Эуезов туындыларын талдау жумыстары осындай
рухани ундест1кт1н тагы 6ip кырын суреткерлерд1ц
керкем шыгармашылыктагы дуниенатымдык. элемсез!ну
тургысындагы уксастык жатдайларын эйг!лейд!.



КОРЫТЫНДЫ

Психологизм эдебиеттану гылымында жан-жакды
зерттелгенмен, накты шыгармашылык тулганы суреттеудег! 
керкемд!к кызмет! тургысында ез алдына б1ркатар езект! 
мэселелерд! алга тартады. Осы ретте психологизмн1ц енер 
адамын сомдаудагы белсенд! амал-тэс!лдер1н аныктау, тарихи 
шыгармашылык тулганы бейнелеу ерекшел1ктер|, деректш1к 
жэне психологизм, туптулга мен жанр аракатынасы, керкем 
туындыдагы автор шыгармашылык тулгасыныц кер1н!с табуы 
(автобиографизм, псевдобиографизм), лиризм жэне психологизм 
сиякты мэнд1 зерттеу аспектшер! аныкталады.

Шыгармашылык тулганыц керкем бейнес1н мэт1н курылымына, 
баяндау ерекшел!ктер1не байланысты турл! аспектшерде зерделеуге 
болады. Атап айтса, К.Оразалин, Д. Досжанов, 3. К^абдолов
туындыларында сомдалган М.О.0уезовт1н шыгармашылык
тулгасы жекелеген каламгерл!к !зден!стер тургысында талданды. 
Сонымен коса, керкем туындыдагы автор мен каЬарман 
аракатынасын, баяндау курылымындагы стильд1к ерекшел1ктерд1 
саралау нег1з!нде каламгерд1Ц шыгармашылык тулгасы аныкталып, 
мундагы психологизмн1н вз1нд1к кыры танылды.

0нер иес1н1ц коркем сомдалуы мэселес1н пэнаралык
кешенд! ыигайда карастыру кездел1п, талдау жумыстары мен 
ой тужырымдаулар т1келей осы багытта жузеге асырылды. Ягни 
енер адамына тэн ез1нд1к дара болмыс-б1т1мд1, 1шк1 рухани 
элемд! ернектеудег! жеке каламгерл1к шеш1мн1н шынайылык, 
табигилык жэне керкемд!к дэрежес1н пайымдауда эдебиеттанушы
галымдардыц ецбектер1мен шектелмей. шыгармашылык
тулгага катысты лингвистика, тарих, философия, психология 
салаларындагы гылыми жет1ст1ктерге де назар аударылды. 
Шыгармашылык удер^ске тэн кэс1би психологиялык, логикалык,
керкемд1к-эстетикалык ерекшел1ктерд1
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ОСЫ тургыда каламгер бейнес!н сомдауга койылатын керкемд1к 
талаптар мен м{ндеттер аныкталды.

Керкем туындынын дерект1л!к сипатын жазушыньщ oMip 
шындыгын калткысыз жетк1зуге деген талпынысы деп тус{нген 
абзал. Алайда курдел! талант иес1н, тарихи тулганы сомдау - 
тек дерект!л!кпен толымды нэтиже бермейт1н жауапты жумыс. 
Галамдык децгейдег! танымал шыгармашылык тулганын керкем 
бейнес! 0м1рбаяндык туптулгага сай би!к децгейл1 зияткерл!к 
зерделеуд! кажет етед). Осы талапка сай квркемд1к устаным 
сапасындагы дерект1л1к жэне психологизм мэселелер! жан-жакты 
зерттел1п, олардыц езара идеялык-эстетикалык сабактастыгы 
айкындалды.

Аралык жанрда дуниеге келген керкем туындыларга ортак 
сипат - прототипт1ц элеуетт1л1г1. Жеке каламгерл1к стиль жэне 
шеберл1к, авторлык психологиялык баяндау жуйес!, жанр 
зандылыктары мэселелер1н саралау аркылы роман, роман-толгау, 
роман-эссе эдеби жанрларыныц тарихи шыгармашылык тулганы 
мус1ндеудег| мумк1нд1ктер аясы кен^нен талкыланды. Осы ретте 
енер адамын сомдаудагы прототип туралы дерект1к материалдыц 
туынды жанрын айкындаушы нег1зг! фактор болып табылатыны 
айкындалды.

Такырыптас туындыларды саралаудьщ нэтижелер! М. Оуезов 
шыгармашылык тулгасын бейнелеуде эр каламгер ез1нд1к позиция 
танытып, турл! амал-тэс!лдер топтамасын колдангандыгына 
куэл!к етед1. К. Оразалин жас Оуезовт!н каламгер рет1нде 
калыптасуындагы тунгыш творчестволык импульстарын ашуды 
максат еткен. Автор, ен алдымен, оныц алгашкы туындыларыныц 
жазылу тарихын кей!пкер ем1р сурет1н саяси-элеуметт1к, 
мэдени-рухани ортамен байланыстырып, сол аркылы тулганыц 
есу эволюциясындагы сырткы эсер-ыкпалга назар жыгады. 
«Абайдан соц» романы авторлык баяндауга нег1зделген туынды 
екен1н ескерсек, мундагы психологизм амал-тэсшдер! эрекет 
психологиясын, тартыс жагдайларыныц шымырлыгын, окига 
коюлыгын, туптеп келгенде, жас Мухтардыц сырткы ортамен 
арадагы карым-катынасын суреттеуге кызмет етед1. Ал кемел 
шыгармашылык тулганы сомдаган Д. Досжановтыц «Мухтар



жолы» роман-толгауы кей1пкерд1 интравертт1ккырынанзерделеген. 
Мундагы вз1н-0з1 талдау, ез!н-ез1 тану, вз1н-ез1 багалау эрекеттер1н 
аркау етет1н автокоммуникация катынасына жуык. Автор 
талгамымен сурыпталган ем1рл1к деректерд!н ара-ж1п кей1пкер 
позициясынан психологиялык суреттеу, iuiKi монолог сиякты 
керкем психологизм компоненттер1мен жалгаскан. Жекелеген 
дерект1к мэт1ндер керкем игер1лу удер1с1нде турл! езгер1стерге 
ушырап, каЬарман тулгасын шынайы бейнелеуге улес коскан. Осы 
аркылы психологизмн1ц дерект1к материалды керкем игерудег!, 
мэт1нд1 ендеудег! утымдылыгы тагы 6ip марте дэйектелед!. 3. 
Кабдолов каламынан шыккан «Мен1ц Оуезов1мн!ц» ез1нд1к дасиет! 
М. Эуезовт1н устаздык, жазушылык портрет1н жасауында. Эссе 
жанрынын iuiKi зандылыктарына сэйкес керкем бейнен! сомдауда 
автор калыц окырманга тацсык деректерд! усынады. 3. К,абдолов 
ез1нд1к субъективт! ой-тужырымдарын ортага салу аркылы 
оларды кепш1л!кке жария ету жолымен объективтенд1ру идеясын 
устанган. Т1келей авторлык-кей1пкерл1к 3. Т^абдол мен М. Оуезов 
позицияларыныц езара 6ip-6ipiH толыктыруы метамарфозанын 
керкем ynrici сапасында танылады. Сондай-ак, осы аркылы 
6ipiHuii жактан баяндау TaciniHin мумюнд1ктер аясыныц кецейе 
тусу! каламгерл!к шеберл!к децгей!н айгактайды.

Тарихи пакты эрi шыгармашылыктулгагатэн м!незтаным кырын 
бейнелеуде психологиялык кеск!ндеме айтарлыктай мацызды рел 
аткарады. Демек, портрет ез!н!ц т!келей кей!пкер тур-турпатын 
сипаттау кызмет!мен шектелмей, сырткы орта уш!н беймэл!м 
рухани-эстетикалык удер!стерд! зерделеуге мумк!нд!к берет1н 
аукымды м!ндетт! аркаламак- Творчестволык эрекет уст!ндег! 
тулга портрет! - м!нез-машык, жагдаяттык кец!л-куй, шабыт жэне 
олардыц жалпы шыгармашылык, тарихи мэндег! сабактастыгын 
эсерл! жетк!зуд!ц утымды жолы. Талдаулар динамикалык 
кеск!ндемен!н портрет типологиясындагы онер психологиясын 
ашуга бей!м белсенд! улг! екен!н ашып керсетед!. Бет-жуздег!, тур- 
тустег!, жур!с-турыстагы езгер!с нышандары - шыгармашылык 
удер!с кезендер!ндег! !шк! ой-сез!м теб!рен!стер!н дэл, астарлы эр! 
керкем бейнелейт!н психофизиологиялык, психофизиогномиялык 
портрет штрихтары. Кей!пкерд! кеск!ндеудег! эртект!л!к идеялык- 

-------------------------------------- 183 --------------------------------------



эстетикалык позиция, керкемд!к 1зден1с, стиль жэне жеке
каламгерл1к поэтика сынды факторлармен тус1нд!р1лед1.

М.О. Эуезов такырыбындагы шытармаларда улттык эдебиетте 
ертеректе калыптаскан психологиялык параллелизм дэстур! 
03 жалгасын тапкан. Кей!пкер кец1л-куй1н керкем эр1 эсерл! 
жетк1зу максатында авторлар адам мен табигат аракатынасына, 
жаратылыстыц б1ртутастыгы мэселес1не К0ц1л болед!. Пейзаж, 
интерьер суреттемелер1н1н коркем туынды к¥Рылымында аткарар 
кызмет!, ец алдымен, кен!ст1кт1 - окига орнын бейнелеу болса, 
шыгармашылык тулганы сомдау аспект1с1нде ол онер адамына 
тэн айрыкша дуниекабылдау, элемсез1ну каб1леттер!н бедерлеу 
м1ндет!не орайластырылады. Тулга жэне табигат, заттык дуние 
сипатындагы сырткы орта аракатынасын зерделеу коркем бейнен1н 
0з{нд1к таным нег1з1нде калыптасатын элем бейнес1н айшыктайды. 
Психологиялык параллелизм тур!нде Kopinic табатын пейзаждык 
суреттемелер адам мен табигаттын ажырамас 6ipniri жайлы 
авторлыктужырымдамадантамыртартады.Осытургыданкелгенде, 
0нерадамыныцбейнес1нсомдауда пейзаж-тулганынэкстравертт1к 
кырын ашатын фактор. Сайып келгенде, кей1пкерд1ц коршаган 
ортаны тануга умтылысын камтитын ацгарымпаз бакылаулары 
оныц айрыкша элемсез1ну, дуниен! бейнел! турде кабылдау сынды 
касиеттер!н айшыктайды. Кей1пкерд1н сырткы кец1ст!к аясында 
болып жаткан кубылыстарды саралауы - шыгармашылык эрекетт!н 
материал жинау, 1зден1с, шабыт, киял сиякты мацызды кезецдер!. 
Ягни, сырткы элем бейнес! сапасындагы суреттемелер - онерпаз 
тулга тарапынан бакылаудьщ шыгармашылык ен1мд1л1г1н1ц 
К0рсетк1ш!. Баскаша айтканда, узд!кс1з танымдык-шыгармашылык 
удер1с сипатындагы кей1пкерд1н айналаны бакылаулары {шк! ой 
элем1ндег1 аутопластикалык кубылыстыц сырттай бедерлену! 
болып табылады. Сырткы ортаны суреттеуде колданыс табатын 
кейб1р компоненттер (реалды кец1ст1ктег1 елее, архетипт!к жады 
элементтер!, т.б.) талантка тэн ерекше психологиялык кабылдаудьщ 
Kopinici болып табылады.

1шк! монолог шыгармашылык тулга бейнес1н1цфилософиялык, 
рухани-эстетикалык, танымдык !зден1стер1н аркау етед1. Бейнен!н 
ез1н тану эрекеттер! 1шк1 монологтарда психоталдау аркылы да



icKe асырылады. Осы ретте тулганыц ез!н-ез1 тану жэне багалау 
эрекеттер! уштасып жатады. Кей!пкерд!н оцаша толганыстары кей 
арада жеке басынын 1с-эрекеттер1н азаматтык-моральдык тургыда 
таразылауга курылса («Абайдан сондагы» жас Эуезов), кейде ез
творчествосындагы рухани-адамгершш1к мэселелерд!, сыни-
философиялык пайымдарды 1штеу корытуга нег1зделед1 («Мухтар 
жолындаты» кемецгер Эуезов). Сонымен коса, туындыныц 
баяндау курылымындагы ерекшел1ктерге байланысты, енер 
адамыныц 1шк1 ой элем1не бойлауга деген умтылысты б1лд!рет1н 
синестезия кубылысы да ушырасады («Мен1ц Эуезов1мдег!» 
автор-каЬарманныц Эуезов жан элем in зерделеу 1зден1стер1, 
метаморфоза кубылысы). Кей!пкерд!ц шыгармашылык шабыт 
кернеу1мен 1штей оцаша толгануын автокоммуникация кубылысы 
ыцгайында карастыруга болады. Мундагы ой нысанасына турл! 
позициядан зер салу дербес байламныц акикаттыгына кеп!лд1к 
беред!. Сондай-ак, керкемд1к сипатта кей1пкер монологыныц 
кепдауыстылыгы психиканыц терец кабаттарын, сез1м-туйс!к 
аяларын керкем кестелеуге мумк1нд1к беред!.

Автобиографизм - автордыц шыгармашылык психологиясынан 
езек алый, баяндау курылымындагы терец лиризмнен туындайтын 
кубылыс. Осы ретте керкем туындыдагы автор жэне автор-каЬарман 
аракатынасы нег1з1нде каламгерд!ц шыгармашылык тулгасы 
сараланды. Реалды ем!рбаяндык автор мен автор-каЬарманга 
тиес1л! идеялык, философиялык кезкарас тургыларыныц ортак 
тустарын талдау аркылы шыгармашылык удер!сте мэт!нде Kepinic 
тапкан автор тулгасы зерделенд!. И. Бунинн!ц «Арсеньевт{ц oMipi» 
романын талдау барысында каламгерд1ц тугае творчествосыныц 
лейтмотив!н тузет!н езек айкындалып, СОЛ аркылы автор
мен каЬарманга ортак дуниетанымдык-философиялык,
м1незтанымдык ерекшел1ктер нацты мысалдармен айкындалды. 
Лиризм салдарынан керкем мэт1нге к1р!гет!н автобиографиялык 
элементтер (гумырнамалык автордыц накты тарихи уакыты мен 
баяндаушы-автордын керкем уакыты арасындагы сабактастык, 
керу нуктелер!н1н ортактыгы, жакты к баяндау формасы, ем1рл1К 
Heriai бар деректер, т.б.) жинактала кел!п автордыц шыгармашылык 
тултасын бейнелейт1нд1г1 аныкталды.



Псевдобиографизм автобиографизм кубылысыньщ 6ip
rypi. Ол творчестволык удер'сте гумырбаяндык жанрдагы 
автор-каЬарман тулгасынын саналы турде автор жэне каЬарман 
позицияларына ажыратылуы нег1з{нде Kopinic табады. Осы орайда 
автор да, каЬарман да каламгерд1н шыгармашылык тулгасына тэн 
белг!-касиеттерге ие болатынын айта кеткен жен. Сондыктан да 
каламгерд1н ем!рбаяндык тулгасы автор жэне кей!пкер царым- 
катынасы аркылы зерделенед!. Шыгармашылык тулгага тэн 
узд1кс1з рефлексивт1к !зден1стер (каламгерд1ц вз!н-ез! психоталдау 
нысанына айналдыруы, интроспекциялык эрекеттер. т.б.) нэтижеш' 
М. Оуезовт!н «Уйлену», «Окыган азамат» жэне «Сен1п-жану» 
энг!мелер!нде баяндалады. Автор мен каЬарманга ортак кезкарас 
позициялары, баяндау жуйес{ндег1 эмоционалдык-экспрессивт1к 
рецк, интонациялык лен жэне дерект1к нег!з тутастай 6ip квркемд1к 
курылымда псевдобиографизм кубылысы болып табылады.
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РЕЗЮМЕ

До сегодняшнего дня художественный психологизм рассматривался 
многими отечественными и зарубежными учеными. Однако эта про­
блема не была предметом специального исследования в аспекте изобра­
жения конкретной творческой личности. Актуальность исследования 
обусловлена необходимостью комплексного изучения художественно­
го образа творческой личности и углубления знаний о психологизме 
с учетом достижений ряда гуманитарных наук. Попытки комплексно­
го исследования, в котором подвергаются анализу ранее не изученные 
произведения, дают возможность расширить представления об этой 
литературоведческой категории.

Объектом исследования являются роман К. Оразалина «После 
Абая», роман-толгау Д. Досжанова «Путь Мухтара», роман-эссе 3. Каб- 
долова «Мой Ауэзов», роман И. Бунина «Жизнь Арсеньева. Юность» 
и рассказы М. Ауэзова «Женитьба», «Ученый гражданин», «Возрожде­
ние».

Научную значимость монографии можно представить следующим 
образом. Впервые в отечественном литературоведении:

- осуществлена попытка по комплексному изучению категории 
творческой личности;

- определены теоретические требования к изображению творче­
ской личности, исходя из профессиональной специфики творческого 
процесса, его психологических, художественно-эстетических особен­
ностей;

- установлено, что жизненный материал о прототипе героя служит 
важнейшим фактором, влияющим на жанровую природу произведения;

- выявлены художественные возможности жанровых разновидно­
стей роман, роман-толгау, роман-эссе в рамках художественного стиля, 
авторского психологического повествования;

- в результате анализа образа конкретной творческой личности 
определена взаимосвязь документальности и психологизма;

- выявлены наиболее продуктивные компоненты психологизма в 
изображении творческой личности;

- в ходе теоретического анализа взаимоотношений автора и героя в 
произведении раскрыты пути отражения творческой личности автора, 
являющиеся результатом глубокого психологического повествования.

Монография состоит из трех разделов. Первый раздел монографии 



«Документальность и психологизм в художественной прозе» состоит 
из двух подразделов. В первом подразделе «Особенности исследования 
художественного образа исторической творческой личности» излага­
ется история исследования данной проблемы, намечены дальнейшие 
направления в ее изучении. Уделено внимание на особенности созда­
ния образа реальной творческой личности, дано теоретическое обосно­
вание понятия «творческая личность». Во втором подразделе «Твор­
ческие поиски в художественной обработке жизненных материалов» 
широко рассматривается роль психологизма в актуализации докумен­
тальных текстов, в обработке исторических, жизненных материалов.

Второй раздел «Виды психологического анализа» состоит из трех 
подразделов. В первом подразделе «Типология портретов» подверга­
ются анализу портретные изображения в произведениях К. Оразали- 
на, Д.Досжанова, 3. Кабдолова. Всесторонне изучены способы состав­
ления психологического портрета творческой личности. Во втором 
подразделе «Пейзаж и художественный образ творческой личности» 
рассматривается художественная функция пейзажа и вещественного 
мира, направленная на психологическое описание мироощущении и 
мировосприятии героя в творческом процессе. В третьем подразделе 
«Описание духовного мира творческой личности» прослеживается ху­
дожественно-стилевое развитие национальной литературы в аспекте 
изображения внутреннего мира, мыслей и чувств человека искусства.

Третий раздел «Автобиографизм и психологизм в художествен­
ном произведении» состоит из трех подразделов. В первом подразде­
ле «Проблема автора и героя в литературоведении» излагается суть 
данного вопроса, и его отношение к художественному психологизму. 
Второй подраздел «Лиризм и автобиографизм в прозе» посвящен про­
блеме структуры повествования в автобиографическом жанре. Резуль­
таты анализа романа И. Бунина «Жизнь Арсеньева. Юность» выявляют 
присутствие лиризма в художественном тексте в качестве компонента 
авторского психологизма. В третьем подразделе «Проявления псевдо- 
биографизма» исследована повествовательная структура рассказов М. 
Ауэзова «Женитьба», «Ученый гражданин», «Возрождение» в аспекте 
отражения творческой личности автора. Всесторонне изучено понятие 
псевдобиографизм (разновидность автобиографизма), которое прояв­
ляется в результате расслоения позиции автора-героя на автора и героя.

В заключении изложены основные результаты исследования, фор­
мулированы выводы.



SUMMARY

Until now the art psychology was studied by many domestic and foreign 
scientists. However, this issue has not been the subject of special research 
in a particular aspect of the image of the concrete creative person. The 
relevance of the work is also due to the need for a comprehensive study of 
the artistic image of the creative personality and knowledge of psychologism 
in the light of the achievements of a number of humanities. Attempts of 
the comprehensive research, in which are analyzed previously not studied 
works, provide an opportunity to broaden our understanding of this literary 
category.

The object of the research are the novel of K. Orazalin “After Abay”, 
novel-tolgau of D. Doszhanov “Way of Mukhtar”, novel-essay of Z. 
Kabdolov “My Auezov”, novel oft. Bunin “The Life of Arseniev. Youth” 
and stories of

M. Auezov “Marriage”, “Scientist citizen”, “Revival”.
The scientific novelty of research. For the first time in the domestic 

Literary Studies:
- is carried out an attempt on the integrated study of the category of 

creative personality;
- are identified the theoretical requirements for the creative person image, 

based on professional specifics of the creative process, its psychological, 
artistic and aesthetic features;

- it is found that the standard material on the prototype of the hero is the 
most important factor, influencing on the genre nature of the works;

- are identified the artistic possibilities of genre types of novel, novel- 
tolgau, novel-essay in the artistic style frame, the author’s psychological 
narrative;

- in the result of the analysis of the specific creative personality image are 
defined the relationship of documentary and psychology;

- are identified the most productive components of psychology in the 
image of the creative person;

- in the theoretical analysis of the relationship of the author and the hero 
in the work are revealed the ways of reflection of creative personality of the 
author, which are the result of deep psychological story.

Monography consists of introduction, three sections, conclusion and the 
list of used works. The first section of “Documentaiy and psychologizm in 
the art prose” consists of two subsections. In the first subsection “Features 



of research of the artistic image of historical creative personality” describes 
the history of studies of the problem, outlined the way forward in its 
study. Attention is paid to the peculiarities of a real creative personality 
image formation; the theoretical justification of the concept of “creative 
personality” is given. In the second subsection, “ Creative searches in artistic 
interpretation of life materials” is widely considered the role of psychology 
in the actualization of documentary texts, in the treatment of historical, life 
materials.

The second section “Types of psychological analysis” consists of three 
subsections. In the first subsection, “Typology of portraits” are subjected to 
analysis ofthe portraits in the worksofK.Orazalin,D.Doszhanov,Z.Kabdolov. 
The ways of drawing up a psychological portrait of a creative personality 
are explored comprehensively. In the second subsection “Landscapes and 
artistic image of creative personality” is considered the artistic feature of 
the landscape and the real world, aimed at the psychological description of 
the attitude and worldview of the hero in the creative process. In the third 
subsection “Description of the spiritual world of the creative personality” 
traces the artistic and stylistic development of national literature in the 
aspect of the inner world of images, thoughts and feelings of human art.

The third section “Autobiographizm and psychologizm in the artistic 
work” consists of three subsections. In the first subsection “The problem of 
the author and the hero in literary criticism” is described the essence of the 
problem, and its relation to the artistic psychologism. The second subsection 
“Lyricism and autobiographizm in prose” is devoted to the problem of the 
narrative structure in the autobiographical genre. The results of analysis 
of Bunin’s novel “Life of Arseniev. Youth” reveal the presence of lyricism 
in a fiction as part of the author’s psychologizm. In the third subsection 

’Manifestations pseudobiographizm” is investigated the narrative structure 
of stories of M. Auezov “Marriage”, “Scientist citizen”, “Revival” in terms 
of the creative personality reflection of the author. It is comprehensively 
studied the notion pseudobiographizm (a kind autobiographizm), which is 
manifested as a result of stratification of a position of the author-hero of the 
author and hero.

In the conclusion the main results of research are stated and the findings 
are formulated.
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